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WPROWADZENIE

Musimy przyznac, ze doszto do naduzy¢ w dziedzinie praw cztowieka. | nie mozemy iS¢ naprzdd, bez patrzenia
wstecz....
Prezydent Standéw Zjednoczonych Barack Obama w odpowiedzi na pytanie od dziennikarza telewizyjnego czy

jest zadowolony z reformy wojskowej i decyzji w sprawie naduzy¢ praw cztowieka w Indonezji, marzec 2010. !

Dlatego dzisiaj chce ustalié¢, jak bedziemy sobie radzi¢ z problemami przesztosci...Jest wiele pytari co do
stopnia zaangazowania oficeréw brytyjskich we wspdtprace z zagranicznymi stuzbami bezpieczeristwa, ktdre
traktowaty wieZniow w sposob, jaki nie powinien mie¢ miejsca. Doprowadzito to do oskarzeri, ze Wielka
Brytania mogta by¢ wspdétwinna znecania sie nad wieZniami. Im dfuzej te pytania pozostang bez odpowiedzi,
tym wigksza bedzie skaza na naszej reputacji, jako Kraju, ktdry wierzy w wolnosc, uczciwosc i prawa cztowieka.
Premier Wielkiej Brytanii David Cameron ogtaszajacy w lipcu 2010 roku rozpoczecie $ledztwa w sprawie
zarzutéw, ze stuzby bezpieczenstwa Wielkiej Brytanii sa wspétwinne torturowania obywateli i mieszkancow
WIk. Brytanii, przetrzymywanych zagranica w Guantanamo lub przez obce stuzby wywiadowcze w nastepstwie

atakéw na Stany Zjednoczone 11 wrzesnia 2001.2

Stowa amerykanskiego prezydenta Baracka Obamy i premiera Wielkiej Brytanii Davida Camerona moga
wskazywaé na pewien stopien wspdlnego zaangazowania w dochodzeniu do prawdy i rozliczenia naduzy¢ praw
cztowieka, do ktorych doszto w przesztosci. Jednakze, po prawie dekadzie powszechnej bezkarnosci i braku
podjecia S$rodkéw zaradczych przeciwko tamaniu praw cztowieka (w tym zaginigciom spowodowanym
porwaniami i torturom), do ktérych doszto w ramach prowadzonej przez Stany Zjednoczone tzw. ,,wojny
z terroryzmem”, prawne zobowigzanie do rozliczenia przesztosci i zapewnienia petnej odpowiedzialnosci za te

przypadki naduzy¢ sag catkowicie ignorowane przez rzady Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.

Co ciekawe, obecne praktyki udzielania odpowiedzi administracji Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii na
pytania o odpowiedzialno$¢ za ich zaangazowanie w naruszenia praw cztowieka sg zupetnie inne. Podczas gdy
premier Cameron ogtosit rozpoczecie $ledztwa w sprawie wiarygodnych zarzutéw, co do zaangazowania
przedstawicieli Wielkiej Brytanii w bezprawny transfer, przetrzymywanie w tajnych o$rodkach, lub torturowanie
i inne formy znecania si¢ nad wiezniami przetrzymywanymi zagranica, rzad Stanéw Zjednoczonych nie byt
w stanie rozpoczaé zadnego wszechstronnego $ledztwa.® Poprzez uciekanie sie do tajemnicy panstwowej
i argumentowanie, ze ujawnienie informacji moze by¢ zagrozeniem dla bezpieczefstwa narodowego, rzad
Stanéw Zjednoczonych konsekwentnie blokowat wysitki os6b, ktére domagaty sie zados€uczynienia za tamanie
praw cztowieka, ktérego jak twierdza doswiadczyli z rak przedstawicieli Stanéw Zjednoczonych, w tym agentow

Centralnej Agencji Wywiadowczej (CIA).*

W przeciwienstwie do systematycznego unikania przez Stany Zjednoczone wypetnienia miedzynarodowych
zobowigzan obligujacych do rozliczenia przypadkéw tamania praw cztowieka, zauwazalny jest pewien godny
uwagi postep w strone rozliczenia udziatu rzaddéw europejskich w prowadzonym przez CIA programie

bezprawnych transferébw i tajnych wiezied. Ten postep dokonat sie bez wspétpracy ze strony rzadu
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amerykanskiego, a w niektérych przypadkach mimo braku woli politycznej i catkowitej niecheci ze strony

niektérych rzadéw europejskich.

Mimo iz ten raport zawiera krétki rozdziat poswiecony Stanom Zjednoczonym, koncentruje sie przede
wszystkim na aktualnym stanie postepéw w rozliczeniu wspétudziatu panstw europejskich w tych
uwtaczajacych praktykach.® Raport podkresla kluczowe kroki podjete w Niemczech, Wtoszech, na Litwie,
w Macedonii, Polsce, Rumunii, Szwecji i Wielkiej Brytanii — w krajach, gdzie $ledztwo w sprawie
zaangazowania panstwa lub inne procesy prawne majace na celu oskarzenie 0s6b odpowiedzialnych juz zostaty

przeprowadzone lub jeszcze trwaja.

Opublikowany w czerwcu 2008 roku raport Amnesty International pod tytutem State of Denial: Europe’s Role
in Rendition and Secret Detention pokazat, ze ,prawo miedzynarodowe nie zostawia miejsca na ukrycie sige
panistw europejskich, ktére sa prawnie odpowiedzialne za swoéj udziat w utatwieniu programu bezprawnych
transferow i tajnych wiezien”. Wezwat réwniez rzady europejskie zamieszane w prowadzona przez Stany
Zjednoczone po 11 wrze$nia 2001 tzw. ,,wojne z terroryzmem” do: ,,natychmiastowego rozpoczecia petnego,
efektywnego, niezaleznego i bezstronnego $ledztwa w sprawie roli urzednikéw europejskich i wykorzystania
terytorium panstwa w programie bezprawnych transferéw, tajnych wigezien i uprowadzen, oraz zaangazowania
funkcjonariuszy panstwowych w powazne przypadki tamania praw cztowieka zagranica, a takze podania do
publicznej wiadomosci wynikéw $ledztwa”.® Chociaz dotychczasowa karta wynikéw dotyczaca powotania
w panstwach europejskich $ledztw, ktére bytyby rzeczywiscie niezalezne i efektywne, jak réwniez wystarczajaco
jawne, rozczarowuje, nalezy przyznac, ze postep na drodze do rozliczenia nabrat pewnego rozpedu w latach
2008-2010, gdy spietrzyty sie dowody na wspotwine Europy — pokazujac tym samym, ze Europa pozostaje

wrazliwym miejscem dla rozliczenia odpowiedzialnosci.

Kluczowa przeszkoda dla postgpu Europy na drodze ku rozliczeniu rzaddw, postawienia sprawcow przed
wymiarem sprawiedliwosci i zado$€uczynienia dla poszkodowanych jest czesto powtarzana ,,potrzeba
zachowania tajemnicy paristwowej” w celu ochrony bezpieczeristwa narodowego. Europa nie moze sie staé
kolejna ,strefa wolna od odpowiedzialnosci” z rzadami chetnymi do zapomnienia o przesztosci lub wymazania
swojego zaangazowania w tych haniebnych praktykach. Jesli taka zbiorowa amnezja czy zamiatanie pod dywan
za pomoca powierzchownych $ledztw nie zostang przezwyciezone, Europa bedzie wspoétwinna gteboko
szkodliwego pogwatcenia miedzynarodowego prawa w zwigzku z tym, co Stany Zjednoczone wczesnig]
nazywaty wojna z terroryzmem - stworzenia srodowiska bezkarnosci dla ciezkich przypadkéw tamania praw
cztowieka i do odmawiania poszkodowanym prawa do zado$Cuczynienia. Bezkarno$¢, w kazdym wzgledzie,
stanowi porazke w kwestii poszanowania miedzynarodowych praw cztowieka, podkopuje wysitki zachecajace

rzady do respektowania praw cztowieka w innych miejscach na Swiecie.

Amnesty International pilnie wzywa rzady europejskie do odrzucenia tej bezkarnosci i zaangazowania sie
w dazenie do zapewnienia sprawiedliwosci poszkodowanym osobom w programie bezprawnych transferéw,
zaginie¢ spowodowanych uprowadzeniem, tortur i znecania sig, prowadzonym w kontekscie tzw. walki

z terroryzmem po atakach na Stany Zjednoczone 11 wrzesnia 2001 roku. Powotywanie sie na tajemnice
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panstwowa nie moze by¢ uzywane do ostaniania rzadéw i osob przed dochodzeniem ich zaangazowania
w tamanie praw cztowieka. Co wigcej, w celu zapewnienia, ze takie naduzycia nie powt6rza sie w przysztosci,
rzady europejskie musza wprowadzi¢ zmiany prawne dajace cywilom nadzér nad stuzbami wywiadowczymi
i agencjami bezpieczenistwa, w tym obcymi agencjami wywiadowczymi dziatajacymi na ich terytorium. To
potaczenie rozliczenia, rekompensaty dla poszkodowanych i zmian prawnych pomoze na nowo ustanowic

szacunek dla praw cztowieka i odpowiedzialnos$¢ panstw wobec ochrony prawa przystugujacego wszystkim.

SLEDZTWO W SPRAWIE BEZPRAWNYCH TRANSFEROW WIEZNIOW ORAZ
TAJNYCH WIEZIEN JEST PRAWNYM OBOWIAZKIEM

Prawny obowigzek przeprowadzenia $ledztwa w sprawie powaznego tamania praw cztowieka nie podlega
dyskusji. Panstwa maja obowiazek nie tylko chroni¢ swoich obywateli przed brutalnymi atakami, ale musza
rowniez zapewni¢, ze $rodki majace na celu zwalczanie terroryzmu mieszcza sie w normach okreslonych
w miedzynarodowych standardach prawa cztowieka i w prawie humanitarnym.” Przekazywanie wigznidéw
narusza prawo miedzynarodowe, poniewaz wymagane procedury sadowe i administracyjne sa pomijane.
Bezprawny transfer wiezniéw czesto tamie prawa cztowieka poprzez bezprawne i arbitralne aresztowania,
tortury, uprowadzenie czy innego rodzaju zte traktowanie, w tym naruszanie obowiazku non-refoulement, ktéry
zakazuje narazania 0s6b na realne ryzyko doznania wyzej wymienionych krzywd w innym kraju. Tortury
i uprowadzenia sa nie tylko powaznym naruszeniem miedzynarodowego prawa, ale takze przestepstwem, za
ktére grozi odpowiedzialno$¢ karna na mocy prawa miedzynarodowego. Osoby zatrzymane w ramach programu
CIA ,,wysokiej rangi” wieznidw, wraz z innymi zatrzymanymi, byty dtugotrwale przetrzymywane w odosobnieniu
w tajnych wiezieniach (mimo iz narusza to miedzynarodowe standardy praw cztowieka oraz prawo

humanitarne) oraz uznawano, ze prawo ich nie obejmuje, co stanowito podstawe do uprowadzenia bez wieéci.®

Panstwo jest odpowiedzialne za naruszanie prawa miedzynarodowego, jesli $wiadomie pomaga innemu
panstwu w naruszaniu praw cztowieka, a jego pomoc ma znaczacy wptyw na popetnienie naruszenia lub
sposéb, w jaki naruszenie ma miejsce.® Swiadomy udziat funkcjonariuszy europejskich w programie
bezprawnych transferéw i tajnych wiezien CIA jest jawnym tamaniem prawnych zobowigzan. Bez znaczenia
jest to, czy udziat ten byt czynny lub bierny i czy nastgpit za zgoda i wiedzg rzadu. Naruszenie prawa ma
réwniez miejsce w sytuacjach, gdy europejskie podmioty paristwowe zdaja sobie sprawe, ze w okreslonych
okolicznosciach tamanie praw cztowieka moze mie¢ miejsce. W takich okolicznosciach urzednik nie moze
twierdzi¢, ze nigdy nie zostat poinformowany o konkretnych operacjach lub czynach i z tego powodu panstwo

nie jest odpowiedzialne za tamanie praw cztowieka.©

Panstwa europejskie moga by¢ réwniez odpowiedzialne za tamanie praw cztowieka, ktére zostaty popetnione na
ich terytorium lub pod ich jurysdykcja przez zagranicznych agentéw, jesli europejskie podmioty pozwolity lub
tolerowaty owe naruszenia. W odniesieniu do dziatan CIA w zwiazku ze zwalczaniem terroryzmu po

11 wrze$nia 2001 roku do owego domniemanego tamania praw zalicza sie tortury i inne formy ztego
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traktowania, zaginigcia spowodowane uprowadzeniem oraz aresztowania niezgodne z Europejska Konwencja o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (EKPC).!!

Inne formy wspoétudziatu, za ktére panstwa europejskie moga zostal pociaggniete do odpowiedzialnosci,
zawieraja formy wspétudziatu w odpowiedzialnosci innego panstwa. Np., jesli naduzycia zostaty dokonane
przez panstwo spoza Europy, przez ztamanie obowigzku non-refuelment przez panstwo europejskie (Swiadome
przekazywanie osoby innemu paristwu, w ktérym ta osoba moze stanaé przed grozba tortur lub innego ztego
traktowania, wtaczajac w to jakikolwiek ,trzeci” kraj, do ktérego osoba ta moze zosta¢ pdzniej przekazana) lub

prébe uzyskania informacji przez tortury lub zte traktowanie w postepowaniu toczacym sie poza Europa.'?

Ponadto, kazdy europejski kraj jest zobowiazany do podjecia krokéw majacych na celu zapewnienie
poszanowania praw okreslonych w EKPC na swoim terytorium, zaréwno poprzez ustanowienie ogdlnych ram
majacych na celu ochrone oraz przez podjecie odpowiednich krokéw chroniacych przed naduzyciami ze strony
osob trzecich. W przypadkach panstw, ktérych wtadza jest ograniczona na czesci terytorium (np. gdy czes¢
terytorium jest zajeta przez inne panstwo za zgoda lub bez wyrazenia zgody), wszystkie odpowiednie kroki
majace na celu zapobieganie naruszaniu praw cztowieka wcigz musza zostaé przedsiewziete.'* Parstwo
naruszy swoje zobowiazania, jesli Swiadomie pozwoli innemu panstwu tamac¢ wyzej wspomniane prawa lub jesli

nie wprowadzi odpowiednich $rodkéw zapobiegawczych.!#

Panstwo europejskie jest odpowiedzialne za wspétudziat w naruszaniu praw, jesli osoba ucierpiata na skutek
naruszenia praw przebywajac w amerykanskiej bazie wojskowej zlokalizowanej w Europie, amerykanskim
samolocie znajdujacym sie w europejskiej przestrzeni powietrznej lub na terenie Europy, chyba ze owo
panstwo przedsiewzigto wszelkie odpowiednie $rodki lezace w jego mocy majace na celu zapobieganie
naduzyciom. Panstwo, ktére przez dwustronng lub inng miedzynarodowa umowe dobrowolnie zrzeka sie swojej
jurysdykcji i zobowiazania prawnego do przeprowadzenia $ledztwa i zados$éuczynienia w przypadkach
powaznych naruszen praw cztowieka majacych miejsce na jego terytorium (np. na mocy ustawy o statusie
wojsk), jesli nie dotrzyma ogblnego zobowiazania, nie spetni ogdlnych wymogéw natozonych przez EKPC oraz

inne traktaty dotyczace praw cztowieka.

Oprécz odpowiedzialnosci panstwa w Swietle prawa miedzynarodowego, poszczegdlni europejscy urzednicy lub
przedstawiciele moga zosta¢ pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej za Swiadoma pomoc zagranicznym
jednostkom w popetnieniu przestepstw zwiagzanych z bezprawnym transferem wiezniéw lub tajnymi
wiezieniami. W odniesieniu do tortur traktaty narzucaja na sygnatariuszy, jesli przypadek tortur zaistnieje na
ich terytorium lub pod ich jurysdykcja, zobowiazanie do: przekazania sprawy do witasciwego dla danego
paristwa organu sprawiedliwosci (Konwencja ONZ zakazujaca tortur wymaga, aby wtadze podjety decyzje w taki
sam sposéb jak w przypadku kazdego innego pospolitego przestepstwa o powaznym charakterze zgodnie
z obowigzujacym w danym kraju prawem), albo do ekstradycji oskarzonego do innego panstwa, ktére jest
sktonne i zdolne do przeprowadzenia procedury sadowej.!® Osoba, ktéra zostanie posadzona, nie musi
wiedzie¢, jakie przestepstwo zostanie popetnione przy jej pomocy, wystarczy, ze ta osoba jest Swiadoma, ze
jedno lub wiecej przestepstw moze zosta¢ popetnionych i w rezultacie przestepstwo wspétudziatu zostaje
popetnione.'® Osoby moga zosta¢ pociagniete do odpowiedzialnosci karnej nawet, jesli nie byty fizycznie
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obecne, podczas gdy przestepstwo zostato popetnione lub gdy przestepstwo zostato popetnione po jakim$
czasie po udzieleniu przez nie pomocy.!’

W szczeg6lnosci dotyczy to sytuacji, gdy ofiary zostaty zatrzymane lub uwiezione. Zakazuje sie panstwu
»korzystania w nieuzasadniony sposob z sytuacji, w ktérej osoba zatrzymana, badz wieziona, jest zmuszana do
przyznania sie, oskarzenia siebie lub innej osoby”. '8 Osoba przestuchujaca z panstwa europejskiego, ktéra
kieruje pytania do zatrzymanego, wiedzac, ze jest on w sytuacji, w ktérej doznaje tortur lub innego ztego
traktowania, ryzykuje oskarzenie o wspétudziat, zaréwno pod wzgledem miedzynarodowe| odpowiedzialnosci

panstwa, jak i indywidualnej odpowiedzialnosci.'®

W Swietle tych przepiséw i norm raport skupia sie na kilku panstwach europejskich, w ktérych zarzuty
dotyczace panstwa lub odpowiedzialnosci indywidualnej sa wystarczajaco wiarygodne do rozpoczecia
kompletnego, petnego, niezaleznego i bezstronnego $ledztwa pokrytego z funduszy publicznych i kierujacego
sie publicznymi zaleceniami. W przypadkach, w ktérych przedstawiono wczesniejsze dowody, sprawcy powinni
zosta¢ postawieni przed sadem, a ofiary powinny uzyska¢ zado$¢uczynienie. Nalezy podkresli¢, ze nie
wymienienie panstwa w tym raporcie nie oznacza braku potrzeby prowadzenia dochodzen. Kazde panstwo
Zaangazowane w program bezprawnych transferéw i wiezien CIA musi uruchomic¢ procedury zmierzajace do

sprawdzenie jego odpowiedzialnosci.

Nalezy podkresli¢, ze obowigzek $ledztwa istnieje nawet w przypadkach, gdy ofiary nie moga byé
zidentyfikowane lub podane z imienia i nazwiska. Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka obowigzek wszczecia dochodzenia w sprawie np. tortur nie zalezy od ztozenia skargi, nawet ,w
przypadku braku zarzutu, dochodzenie powinno zosta¢ przedsiewziete, jesli istnieja wystarczajgce dowody, ze

tortury lub zte traktowanie miato miejsce”.?°

W przypadku, gdy osoby poszkodowane zostaty zidentyfikowane, maja one prawo do odpowiedniego
odszkodowania okreslonego we wszystkich gtéwnych miedzynarodowych i regionalnych traktatach dotyczacych
praw cztowieka. Komitet Praw Cztowieka ONZ potwierdzit, ze prawo to nie moze by¢ nigdy zawieszone nawet
w przypadku stanu wyjatkowego.?! Miedzynarodowe prawo wymaga, aby zados¢uczynienie byto nie tylko ujete
w prawie, ale rowniez dostepne i skuteczne w praktyce. Poszkodowani maja prawo miedzy innymi do réwnego
i skutecznego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci (réwniez do skutecznego $rodka rekompensaty), bez
wzgledu na to, kto jest ostatecznie odpowiedzialny za owo naruszenie, oraz do odpowiedniego, skutecznego
i szybkiego zadoséuczynienia wyrzadzonym krzywdom.?? Przez petne i skuteczne zado$éuczynienie rozumie sig
restytucje, odszkodowanie, rehabilitacje, udzielenie zados$¢uczynienia i gwarancji, ze owo naruszenie nie

bedzie miato miejsca w przysztosci.??

Powotywanie si¢ na ,tajemnice panstwowa” lub inne podobne przyczyny odmowy ujawnienia dowodéw nie
moze wptywac na niezalezne, bezstronne i dogtebne dochodzenie dotyczace zarzutéw powaznego tamania praw
cztowieka, ucieczke przed odpowiedzialnosciag w przypadku tamania praw cztowieka, ujawnienie prawdy

o tamaniu praw cztowieka lub udzielenia zado$éuczynienia poszkodowanym.?*



Raport wskazuje na postep, jaki zaszedt w wielu krajach europejskich w dziedzinie odpowiedzialnosci za
tamanie praw cztowieka przez rzady europejskie i pojedynczych funkcjonariuszy. Jednakze do dzi§ zaden
Z rzadoéw europejskich nie spetnit w petni miedzynarodowych zobowiazan w zakresie praw cztowieka oraz

zapewnienia skutecznych odszkodowan dla ofiar ich tamania.

MIEDZYNARODOWE SLEDZTWA: STATUS | PODSUMOWANIE

Nadszedt najwyzszy czas, by przerwac zmowe milczenia, jaka powstata wokdt tematu tamania praw cztowieka
w ramach wojny z terroryzmem rozpoczetej we wrzesniu 2001 roku.

Thomas Hammarberg, Komisarz Praw Cztowieka Rady Europy, 9 czerwca 20102°

Mimo indywidualnej bezczynnos$ci rzadéw, ukrywania lub op6Znienia pociagniecia do odpowiedzialnosci oséb
winnych wspétudziatu w bezprawnym transferze wiezniéw oraz organizacji tajnych wiezien CIA,
miedzynarodowe organizacje takie jak Rada Europy, Unia Europejska i Organizacja Narodéw Zjednoczonych
stanety na czele $ledztw dotyczacych tamania praw cztowieka zwigzanych z programami CIA dotyczacymi

bezprawnego transferu oraz tajnych wiezien.

Ostatni miedzyrzadowy wysitek zwigzany byt z wykorzystaniem specjalnych procedur ONZ, dzieki czemu
w lutym 2010 r. przedstawiono obcigzajacy raport dotyczacy praktyk majacych miejsce w tajnych wigzieniach
w ramach przeciwdziatania terroryzmowi (dalej zwanym Wspélnym Raportem ONZ nt. Tajnych Wiezien).?®
Swiatowe badania dotyczace praktyk stosowanych w tajnych wiezieniach stwierdzaja, pomijajac znaczne
roznice w kontekscie politycznym i spotecznym, ze owe praktyki maja wiele wspélnego z praktykami zatrzyman
w nazistowskich Niemczech, systemem gutagbw w bylym Zwiazku Radzieckim oraz ,zaginieciami”
w Srodkowej i Potudniowej Ameryce w latach 70 i 80.27 Stwierdzajac, ze ,praktyki tajnego przetrzymywania
w kontekscie przeciwdziatania terroryzmowi, sa szeroko rozpowszechnione oraz wzmocnione przez globalna
wojne z terroryzmem” raport ONZ okres$la Stany Zjednoczone, jako pioniera we wznowieniu stosowania tych
praktyk w krajach zachodnich i zarzuca kilku panistwom europejskim pomaganie w owych praktykach. Do tych
panstw zalicza Wiochy, Litwe, Macedonie, Polske, Rumunie, Szwecje i Wielka Brytanie.?® Niemcy zostaty

dodatkowo wyszczegdlnione za rzekome przestuchanie mezczyzny w tajnym wiezieniu w Syrii w 2002.2°

Wszystkie kraje, z wyjatkiem Litwy, zostaty w 2007 roku uznane w raporcie Komisji ds. prawnych i praw
cztowieka Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy (ZPRE/PACE) za wspotuczestnikow w nielegalnym
transferze wiezniéow do miejsc, w ktérych mogli sta¢ sie ofiarami tortur, lub jako podmioty zapewniajace CIA
miejsce zatrzyman, w ktérych wiezniowie byli przetrzymywani w tajemnicy oraz przestuchiwani.3® Ponadto,
zidentyfikowano inne panstwa europejskie, ktére pozwalaty na przelot przez ich strefe powietrzna lub
ladowanie na ich terytorium samolotéw przewozacych wieznidw CIA. W wyniku raportu ZPRE uchwalono
rezolucje i zalecenia, ktére wzywaty wszystkie panstwa cztonkowskie Rady Europy do rozpoczecia
niezaleznego, bezstronnego i petnego Sledztwa dotyczacego roli ich rzadu w tych praktykach, pociagnigcia do

odpowiedzialnosci wtasciwe osoby, zapewnienia odpowiedniego zadoséuczynienia ofiarom, zapewnienia, ze
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dowody na powazne przypadki tamania praw cztowieka nie zostang uznane za przedmiot ,tajemnicy
paristwowej” oraz wzmocnienia demokratycznego nadzoru nad panstwowymi stuzbami wywiadowczymi

i zagranicznymi stuzbami wywiadowczymi dziatajacymi na ich terytorium.3!

Na ogtoszong w sierpniu 2009 roku informacje, ze Litwa zostata oficjalnie zidentyfikowana, jako kraj,
w ktédrym miaty miejsce domniemane tajne wiezienia (patrz ponizej: Litwa), szwajcarski senator Dick Marty,
ktéry przewodzit $ledztwu ZPRE, zareagowat: ,Zawsze uwazatem, ze sita prawdy przewazy w obliczu tajemnicy
panistwowej. Jednakze europejska wiarygodno$é cierpi przez powtarzajace sig, co kilka tygodni lub miesiecy,

przecieki. Odetnijmy sie od tego raz na zawsze i przyznajmy sie do popetnionych btedow” .32

Praca ZPRE na temat tych operacji byta poparta dochodzeniem rozpoczetym w 2005 roku przez Sekretarza
Generalnego Rady Europy na mocy artykutu 52 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka. Praca ta miata na
celu pozyskanie informacji o krajach cztonkowskich, ktére braty udziat w bezprawnych transferach wiezniéw
lub organizowaniu tajnych wiezien. Sledztwo prowadzone na mocy artykutu 52 zostato zakofczone w 2006
roku i wykazato, ze obce agencje wywiadowcze dziataty swobodnie i bezkarnie w Europie. W marcu 2006 roku
ekspert prawny wyznaczony przez Europejska Komisje na rzecz Demokracji przez Prawo (Komisja Wenecka)
stwierdzit, ze europejski udziat w takich operacjach to wyrazne naruszenie miedzynarodowych zobowigzan
prawnych panstw cztonkowskich.33 Réwnoczesne badania i analizy zostaty przeprowadzone przez organizacje
spoteczenstwa obywatelskiego, w tym Amnesty International i niezaleznych dziennikarzy. Podkreslono w nich
konieczno$¢ dalszego dochodzenia, pociagniecia sprawcéw do odpowiedzialno$ci i wynagrodzenia szkéd
osobom, ktére ucierpiaty na skutek zaangazowania parstw europejskich w bezprawny transfer wiezniéw

i organizowanie tajnych wiezien.3*

Sprawozdanie z roku 2007, wydane przez specjalng komisje Parlamentu Europejskiego — Tymczasowy Komitet
do Spraw Domniemanego Wykorzystania Krajéw Europejskich przez CIA do Transferu i Nielegalnego
Przetrzymywania Wiezniéw (ang. the Temporary Committee on the Alleged Use of European Countries by the
CIA for the Transportation and lIllegal Detention of Prisoners —TDIP) — przedstawito wnioski podobne do tych
z raportu ZPRE.®5W rezolucji przyjetej na sesji plenarnej w lutym 2007 roku, Parlament Europejski zatwierdzit
sprawozdanie TDIP oraz wezwat instytucje UE i inne panstwa cztonkowskie do podjecia dziatari majacych na
celu jawne uznanie, zado$éuczynienie oraz zapobieganie mozliwym w przysztosci przypadkom tamania praw
cztowieka, ktore miaty miejsce w Europie w zwigzku z programem Stanéw Zjednoczonych dotyczacym
bezprawnych transferéw wiezniéw oraz przetrzymywania ich w tajnych wiezieniach. Rezolucja Parlamentu
Europejskiego zlecita Komisji Praw Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (ang. Committee on
Civil Liberties, Justice and Home Affairs — LIBE) podjecie dziatari majacych na celu kontynuacje pracy TDIP
oraz stwierdzita, ze nie przedsiewzigcie przez Rade dziatari moze by¢ sprzeczne z zasadami i wartosciami, na
ktorych opiera sie Unia Europejska. Zgodnie z artykutem 7 Traktatu o Unii Europejskiej rezolucja sugeruje
mozliwo$¢ sankcji.3® W lutym 2009 roku przyjeto druga rezolucje Parlamentu Europejskiego, ponownie
wzywajaca do odpowiedzialnosci Rade i panstwa cztonkowskie.’” Jednakze do tej pory Rada i panstwa
cztonkowskie nie dziatajg w petni zgodnie z zaleceniami Parlamentu Europejskiego, a LIBE nie kontynuuje

pracy TDIP.



W grudniu 2009 roku Traktat Lizboriski wszedt w zycie i wzmocnit ramy prawne Unii Europejskiej dotyczace
praw cztowieka®® oraz zwiekszyt kompetencje Parlamentu Europejskiego w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci
i spraw wewnetrznych.3® Amnesty International uwaza, ze Traktat Lizboriski zapewni nowe mozliwo$ci
w zakresie odpowiedzialnosci panstw UE, ktére wspotdziataty w bezprawnym transferze wiezniow lub przy

tworzeniu tajnych wiezien po 11 wrzesnia 2001 roku.

Rekomendacje

Amnesty International wzywa Rade Europy, Unie Europejska oraz Organizacje Narodéw Zjednoczonych do
kontynuowania dziatai majacych na celu pociagniecie sprawcéw do odpowiedzialnosci za przypadki tamania
praw cztowieka, ktére miaty miejsce w trakcie prowadzonego przez USA programu bezprawnych transferéw

wiezniéw i tajnych wiezien. Amnesty International zaleca, co nastepuje:

Radzie Europy

e Komisja ds. prawnych i praw cztowieka Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy (ZPRE) powinna
zaleci¢, aby Komitet Ministrow Rady Europy przypomniat cztonkom o ich zobowigzaniach -
zapewnieniu petnego, skutecznego, niezaleznego i bezstronnego $ledztwa, ktérego ustalenia
i zalecenia beda jawne (czego wymaga Konwencja Praw Cztowieka we wszystkich przypadkach
zgtoszenia wiarygodnych zarzutéw tamania praw cztowieka, ktére miaty miejsce odnos$nie
przekazywania wigzniéw i tajnych wiezien); zapewnieniu, iz osoby podejrzane zostana pociagniete do
odpowiedzialnosci; zapewnieniu zado$¢uczynienia poszkodowanym oraz powstrzymania sie od
powotywania sie na ,tajemnice panstwowg”, by chroni¢ parnstwo przed kontrola dotyczaca ich
rzekomego udziatu w tamaniu praw cztowieka.

e Komitet Ministréw powinien zazadaé, by Sekretarz Generalny rozpoczat nowe $ledztwo na podstawie
artykutu 52 majace na celu sprawdzenie, jakie kroki przedsiewziety paristwa cztonkowskie w celu
spetnienia tych obowiazkoéw.

e Cztonkowie ZPRE, ktérych kraje nie rozpoczety S$ledztwa zgodnego z wytycznymi Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka powinni podjaé natychmiastowe dziatania na poziomie krajowym
zmierzajagce do okre$lenia udziatu rzadu w programie bezprawnych transferow wigznidéw
i organizowania tajnych wiezieh, udzielenia poszkodowanym rekompensaty oraz reformy krajowych
przepiséw i polityki, aby zapewnié, ze w przysztosci w tym parnstwie nie dojdzie do tego typu tamania

praw cztowieka.

Unii Europejskiej
e Rada Unii Europejskiej powinna wezwac kraje cztonkowskie do wdrozenia rezolucji Parlamentu
Europejskiego z roku 2007 i 2009, ktére wzywaja cztonkéw do przeprowadzenia petnego,
bezstronnego oraz skutecznego S$ledztwa w sprawie bezprawnych transferéw wiezniéw oraz
organizowania tajnych wiezien.

o Komisja Europejska, jako straznik traktatow (w tym Karty Praw Podstawowych), powinna monitorowac,
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w jaki sposéb panstwa Unii Europejskiej przestrzegaja prawnego obowiazku przeprowadzenia petnego,
bezstronnego i skutecznego $ledztwa w sprawie bezprawnego transferu wieznidéw oraz organizowania
tajnych wiezien, udzielania rekompensaty, zapewnienia, ze przepisy i polityka, ktére doprowadzity do
naduzy¢ zostana zmienione i zapobiegnie to podobnym sytuacjom w przysztosci.

Komisja Europejska powinna oméwi¢ kwestie wspétudziatu w bezprawnym transferze wiezniéw oraz
organizacji tajnych wiezien z kazdym parnstwem kandydujacym, jako czes$¢ procesu zmierzajacego do
rozszerzenia UE.

Komisja Europejska powinna rozwazy¢ wprowadzenie nowego ustawodawstwa i inicjatyw politycznych
w dziedzinie sprawiedliwosci, wolnosci i bezpieczefstwa, ktére beda miaty na celu zapobieganie
bezprawnemu transferowi wieznidéw oraz organizowaniu tajnych wiezien.

Parlament Europejski powinien wznowi¢ $ledztwo w sprawie wspétudziatu panstw europejskich
w prowadzonym przez USA programie bezprawnego transferu wiezniéw lub organizowaniu tajnych
wiezien. Celem owego $ledztwa powinna by¢ aktualizacja raportu TDIP oraz zmonitorowanie, w jaki
sposéb panstwa cztonkowskie uwzglednity wynikajace z niego rezolucje Parlamentu Europejskiego.
Komisja LIBE powinna, jak przewidziano w rezolucji Parlamentu Europejskiego z 2007, kontynuowaé
prace TDIP, aby zapewnié, ze wspétudziat krajéw europejskich zostanie w petni ujawniony, oraz ze
instytucje Unii Europejskiej i kraje cztonkowskie zostang pociagniete do odpowiedzialnosci za
naruszanie praw cztowieka, w tym za postepowanie niezgodne z artykutem 2 Traktatu Unii

Europejskiej oraz niezgodne z Unijng Karta Praw Podstawowych.

Organizacji Narodéw Zjednoczonych

Specjalne procedury stosowane przy zbieraniu materiatéw do raportu ONZ (UN Joint Study on Secret
Detention) wymagaja, aby panstwa nalezace do ONZ udzielity formalnej pisemnej odpowiedzi
autorom, w tym odpowiedzi dotyczacej zarzutéw i obaw przedstawionych w raporcie oraz opis
przedsiewzietych krokéw, ktére maja na celu zapewni¢ petne, skuteczne, niezalezne i bezstronne
Sledztwo wraz z oficjalnymi ustaleniami oraz zaleceniami w odpowiedzi na badane zarzuty. Pisemne
odpowiedzi powinny zawiera¢ zobowigzanie, ze osoby winne zostang pociagniete do
odpowiedzialnosci, poszkodowani otrzymaja odpowiednie zados¢uczynienie, panstwo nie powota si¢ na
»tajemnice panstwowa”, nie bedzie ukrywaé przed kontrola dziatan urzednikéw, ktérzy mogli tamaé
prawa cztowieka, zostang przedsiewzigte szczegdtowe kroki zmierzajace do zapewnienia skutecznego
cywilnego nadzoru nad agencjami wywiadu i bezpieczenstwa, aby tamanie praw cztowieka nie miato
miejsca w przysztosci. Publiczny raport otrzymanych odpowiedzi powinien by¢ przestany do Rady Praw
Cztowieka.

Rada Praw Cztowieka powinna wezwaé wszystkie odpowiednie panstwa cztonkowskie ONZ do
przychylnego potraktowania wniosku specjalnych procedur, przypomnie¢ wszystkim panstwom
0 bezprawnosci tajnych wiezief oraz przypominaé o krokach, ktére panstwo musi przedsiewziaé, aby

zapobiegaé tajnym wiezieniom.
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Konwencja o Zaginigciach

* Amnesty International wzywa wszystkie panstwa cztonkowskie, ktére jeszcze nie ratyfikowaty
Miedzynarodowej Konwencji o ochronie o0s6b zagrozonych zaginieciami  spowodowanymi
uprowadzeniem do przyjecia artykutu 31 i 32 (uznanie kompetencji Komisji ONZ w przyjmowaniu
skarg pojedynczych lub wewnatrzkrajowych) oraz do jej implementacji w prawie krajowym zgodnie z

prawem konwencyjnym i zwyczajowym prawem miedzynarodowym.®

STANY ZIEDNOCZONE AMERYKI: »OTREFA ZWOLNIONA
Z ODPOWIEDZIALNOSCI”

W Stanach Zjednoczonych wyraznie wida¢ brak egzekwowania odpowiedzialnosci za naruszenia praw
cztowieka popetnione przez witadze w kontekscie tzw. wojny z terroryzmem, ktérg rozpoczeto po atakach
z 11 wrzesnia 2001. W szczegdlnosci dotyczy to programu bezprawnych transferéw wieznidw i prowadzenia
tajnych wiezien. Wypowiedziato sie w tej sprawie juz wiele poszkodowanych osob — kazda opowiedziata
historie powaznych naduzyé. Oprocz tych Swiadectw, zaréwno byli, jak i obecni funkcjonariusze stuzb
wywiadowczych, potwierdzajg istnienie réznych aspektow tych programow. Pojawiajg sie tez inne dowody,
na przyktad w formie dziennikéw lotéw. Pomimo ogromu powszechnie dostepnych informaciji, zadna z trzech
gatezi amerykanskiej wtadzy federalnej — wykonawcza, ustawodawcza i sgdownicza — nie podjeta dziatan

niezbednych do wyegzekwowania odpowiedzialnosci.

Przyktadowo, rzad USA, opierajac sie na doktrynie ,tajemnicy pahstwowej’ istniejacej w amerykanskim
prawie, udaremnit pozwy sgadowe wnoszone w USA przez osoby twierdzace, ze byly przekazywane
w ramach programu bezprawnych transferow lub padty ofiarami uprowadzen czy tortur. Jak twierdzi
amerykanski rzad, ujawnianie informacji zwigzanych z programami bezprawnych transferow wiezniow
i prowadzenia tajnych wiezien zagrozitoby bezpieczenstwu narodowemu USA. Rzad z powodzeniem
wstrzymuje catkowicie procesy, w ktdrych zarzuca sie stosowanie tortur i uprowadzen bez wiesci. Twierdzi
przy tym, ze pomimo istnienia procedur stosowanych standardowo do zapobiegania takiego ujawniania,

sedziowie nie mogg w zaden sposob orzekaé w tych sprawach bez narazania bezpieczenstwa narodowego.

Przyktadowo, w czerwcu 2010 Sad Najwyzszy USA odméwit rozpatrzenia sprawy zatrzymania Mahera Arara
— wydanego w ramach programu bezprawnych transferéw, posiadajgcego podwdjne obywatelstwo
kanadyjskie i syryjskie, ktory w roku 2003 zostat bezprawnie przetransportowany z USA do Syrii. Kanadyjska
sgdowa komisja $ledcza, ktora zakonczyta swe prace w roku 2006, nie znalazta zadnych podstaw dla
zarzutéw o to, ze Maher Arar byt zaangazowany w dziatalno$¢ zwigzang z terroryzmem. Potwierdzita tez, ze
pewni kanadyjscy funkcjonariusze panstwowi przekazali btedne informacje do USA, ktére przyczynity sie do
pbzniejszego bezprawnego przekazania Mahera Arara do Syrii; oraz potwierdzita zarzuty, ze Maher Arar byt
torturowany w syryjskim areszcie.*' Maher Arar otrzymat juz 10 milionéw dolaréw kanadyjskich tytutem
odszkodowania od witadz Kanady. Takie $ledztwo oraz czes$ciowa rekompensata sg powszechnie uwazane
za zwyciestwo praw czlowieka.* Amerykanski rzad twierdzit jednak, Zze proces w sprawie Arara utrudniatby

prowadzenie polityki zagranicznej oraz ochrone bezpieczenstwa narodowego.43 Odmowa przeprowadzenia
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tej sprawy przez Sad Najwyzszy zakonczyta wysitki Mahera Arara o uzyskanie zado$¢uczynienia w sgdzie

amerykanskim za jego nielegalny transfer i tortury.

We wrzesniu 2010 Sad Apelacyjny Dziewigtego Okregu, opierajac sie na doktrynie ,tajemnicy panstwowej”,
oddalit pozew przeciwko Jeppesen Dataplan Inc., w ktérym twierdzono, ze firma ta stanowigca filie Boeinga
Swiadczyta ustugi o charakterze ,bezposrednim i znaczgcym” w ramach programu CIA.** Pozew ten wniosto
pieciu mezczyzn, ktorzy twierdzili, ze w ramach programu bezprawnych transferéw wiezniéw padli ofiarg
uprowadzenia, tortur oraz innego rodzaju okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania ze strony
funkcjonariuszy USA oraz agentéw innych rzadoéw. Rzad USA interweniowat w tej sprawie, twierdzac, ze
sam przedmiot procesu stanowi tajemnice panstwowg. Na poparcie swoich twierdzen, éwczesny Dyrektor
CIA generat Michael Hayden ziozyt oswiadczenia w sadzie nizszej instancji, w ktérych stwierdzit, ze
prowadzenie tej sprawy spowodowatoby ,gwattowne i powazne szkody” dla bezpieczenstwa narodowego
poprzez ujawnianie metod i zrédet CIA oraz ,ogromne i powazne szkody” dla amerykanskich stosunkéw

zagranicznych, poprzez ujawnianie, z ktérymi rzadami CIA wspéipracowaia.45

W roku 2007 Sad Najwyzszy USA odmowit takze rozpatrzenia sprawy Khaleda el-Masriego, obywatela
Niemiec pochodzenia libahskiego, ktéry zostat zatrzymany w grudniu 2003 i byt przetrzymywany w tajnym
wiezieniu w Macedonii, po czym zostat przekazany CIA i bezprawnie przetransferowany do Afganistanu
w roku 2004 (wiecej w ponizszych sekcjach dotyczacych Niemiec i Macedonii).46 Rzad USA roéwniez w tej
sprawie twierdzit, ze sam przedmiot procesu stanowi tajemnice panstwowg. Na tej podstawie amerykanskie
sady oddality powodztwo el-Masriego, konczac jego wieloletnie starania o uzyskanie sprawiedliwosci przed
amerykanskimi sgdami. Khaled el-Masri nadal ubiega sie o jej wyegzekwowanie — w kwietniu 2008 wnidst
pozew przeciwko Stanom Zjednoczonym do Miedzyamerykanskiej Komisji Praw Cztowieka, ktory to Komisja
przyjeta w sierpniu 2009.*" Do tej pory rzad USA nie odpowiedziat na ten pozew. We wrzesniu 2009 Khaled
el-Masri ztozyt wniosek do Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka przeciwko rzagdowi Macedonii za role
w jego nielegalnym uwiezieniu w Macedonii oraz wystawieniu na niebezpieczenstwo stosowania tortur (patrz

sekcja ponizej na temat Macedonii).

Prokurator Generalny Eric Holder nakazat w sierpniu 2009 ,wstepng analize” pewnych aspektow
przestuchan niektorych wieznidow przetrzymywanych w ramach programu tajnych wiezien CIA. Analiza ta
byta jednak wasko sformutowana oraz zostata przeciwstawiona obietnicy zwolnienia ze $cigania sgdowego
dla kazdej osoby, ktora dziatata w dobrej wierze przy przeprowadzaniu przestuchanh, w oparciu o istniejgce
opinie prawne.48 Sytuacja taka ukazuje, jak bardzo niewystarczajacy jest zakres Sledztw i dochodzen
sadowych, ktére wymagane sg przez wigzace prawne zobowigzania, kiorym USA podlega na podstawie

prawa miedzynarodowego.

Od maja 2004 Amnesty International wzywa wtadze USA do powotania kompleksowej, niezaleznej komisji
Sledczej, ktéra zajetaby sie strategig i praktykami zatrzyman stosowanymi przez USA po 11 wrzesnia 2001,
w tym programami bezprawnych transferéw wiezniéw i prowadzenia, gtdéwnie przez CIA, tajnych wiezien.*
Lekcewazono nie tylko takie apele ze strony Amnesty International. Réwniez amerykanskie sady odmawiaty
sprawiedliwosci ofiarom takich praktyk. Skutkiem takiego stanu rzeczy jest to, ze jesli chodzi o programy

bezprawnych transferéw wieznidéw i prowadzenia tajnych wiezien CIA, USA pozostajg ,strefa zwolniong
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z odpowiedzialnosci”.” Dzieje sie to w kraju, w ktérym urzednicy mowig teraz swoim obywatelom i Swiatowi,
ze ,zaangazowanie w prawa cziowieka rozpoczyna sie od powszechnych standardéow oraz od
egzekwowania tych standardéw od kazdego, w tym od siebie samyc:h...".51 Jesli inne rzady odpowiedzialne
za powazne naruszenia praw cztowieka zauwaza, ze USA nie stosujg sie do gtoszonych przez siebie zasad,

zaszkodzi to egzekwowaniu odpowiedzialnosci w innych miejscach $wiata.

Amnesty International z zadowoleniem przyjmuje retoryke popierania praw cztowieka przez urzednikow
administracji Baracka Obamy, ale same stowa nie wystarczg. Stany Zjednoczone sg zobowigzane prawem
miedzynarodowym do zapobiegania sytuacjom, w ktérych osoby, dziatajac w imieniu tego kraju obecnie lub
w przysztosci, popetniaja, biorg udziat, tolerujg, zgadzajg sie lub w inny sposéb sg odpowiedzialne za
jakiekolwiek dziatania bedace torturami lub innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajgcym traktowaniem, jak
zostato to zdefiniowane w prawie miedzynarodowym. USA sg réwniez zobowigzane do zapobiegania
udziatowi funkcjonariuszy panstwowych w innych naruszeniach praw cztowieka, takich jak zaginiecia
spowodowane uprowadzeniem, tajne wiezienia oraz arbitralne pozbawianie wolnosci. Stany Zjednoczone sg
takze zobowigzane miedzynarodowymi prawami cztowieka oraz prawem humanitarnym do przeprowadzenia
Sledztw i wyegzekwowania odpowiedzialnosci od o0séb odpowiedzialnych za zatwierdzanie
i przeprowadzanie takich naruszen w przeszioSci, w tym poprzez postawienie przed wymiarem

sprawiedliwosci oséb odpowiedzialnych za przestepstwa w rozumieniu prawa miedzynarodowego.

WSPOLUDZIAL EUROPY: SYTUACJA W POSZCZEGOLNYCH PANSTWACH

Wszystkie rozdziaty o krajach europejskich rozpoczynajg sie od akapitu zawierajgcego podsumowanie
ostatniego rozwoju wydarzen, az do kohca pazdziernika 2010. Sekcje dotyczace krajow przewaznie nie
zawierajg przegladu szczegotdw dotyczacych poszczegdlinych przypadkéw, poniewaz takie szczegoty
przedstawiono w innych, przytaczanych tutaj, publikacjach. Niniejszy raport zawiera aktualne informacje na
temat procesu egzekwowania odpowiedzialnosci lub jego braku w kazdym z krajow, oraz przedstawia

jedynie nowe informacje lub dowody, ktdre ujrzaty Swiatto dzienne od kornca roku 2008.

Raport nie obejmuje kazdego kraju Europy, w ktérym trwat lub trwa proces egzekwowania
odpowiedzialnosci. Wyjasnia natomiast sytuacje w krajach kluczowych, w ktérych nowe wydarzenia albo
przyspieszyty proces egzekwowania odpowiedzialnosci albo wymagaja, aby w $wietle nowych
i przekonujacych informacji, rzady zaczety konkretnie angazowaC sie w ustanowienie mechanizmow,
zgodnych z prawami cziowieka, ktére zapewnig poniesienie odpowiedzialnosci za role tych krajéw

w amerykanskich programach bezprawnych transferéw wiezniéw oraz prowadzenia tajnych wiezier’m.52

NIEMCY: SPRZECZNE Z KONSTYTUCJA POWOLYWANIE SIE NA TAJEMNICE PANSTWOWA OSELABIA
SLEDZTWO

Trwajgce trzy lata prace parlamentarnej komisji Sledczej zakonczyty sie w czerwcu 2009 i na ich podstawie

uznano, ze zaden niemiecki funkcjonariusz panstwowy nie jest odpowiedzialny za udziat w jakimkolwiek
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wydawaniu wieznidéw, uprowadzeniach lub torturach czy maltretowaniu wieznidéw. Jednak w czerwcu 2009
Niemiecki Sad Konstytucyjny orzekt, ze brak petnej wspotpracy ze strony niemieckiego rzadu z komisjg
sledcza naruszat Konstytucje. Wyrazny brak wspoétpracy ze strony niemieckich wtadz w przebiegu prac
komisji sledczej, wraz ze zidentyfikowaniem Niemiec, jako kraju wspoétwinnego niektérych z naduzyé we
Wspdlnym Raporcie ONZ na temat Tajnych Wiezien (the UN Joint Study on Secret Detention), sprawiaja, ze

pilnie wymagane sg dalsze dziatania ze strony niemieckiego rzadu.

Parlamentarna komisja $ledcza badajgca domniemany udziat Niemiec w programach bezprawnych
transferow wiezniéw oraz prowadzenia przez amerykanska agencje CIA tajnych wiezien, wydata swoj raport
w czerwcu 2009.% Komisja skupita sie na domniemanej wiedzy o udziale Niemiec w sprawie wydania
obywatela tego kraju Khaleda el-Masriego z Macedonii (gdzie byt przetrzymywany w tajemnicy przez 23 dni;
patrz sekcja dotyczagca Macedonii) do Afganistanu w roku 2004; w sprawie przetransportowania Murata
Kurnaza, bedacego od urodzenia obywatelem Niemiec, z Pakistanu do Afganistanu pod koniec roku 2001,
a nastepnie do Guantanamo Bay w roku 2002; oraz w sprawie obywatela Niemiec Muhammada Zammara,
ktory zostat bezprawnie przetransferowany z Maroka do Syrii w grudniu 2001.% Komisja zbadata réwniez
transfer we wrzesniu 2001 z Bos$ni i Hercegowiny do Egiptu wydawcy z Monachium Abdela Halima

Khafagy’ego.”

W raporcie koncowym komisja $ledcza uznata, ze niemieccy funkcjonariusze panstwowi nie sg
odpowiedzialni za nielegalny udziat w prowadzeniu tajnych wiezien, w zatrzymaniach, wydaniach,
przymusowych zaginieciach, torturach czy maltretowaniu obywateli lub mieszkancéw Niemiec w kontekscie
globalnych operacji antyterrorystycznych prowadzonych przez Stany Zjednoczone w nastepstwie atakéw na
USA z 11 wrzesnia 2001.°° W raporcie zaproponowano reforme mechanizméw nadzoru niemieckich
federalnych stuzb specjalnych i pewne zmiany wprowadzono juz w roku 2009, w tym: nabér dodatkowych
pracownikow do wsparcia Parlamentarnej Komisji Kontroli Bundestagu (Parlamentarisches
Kontrollgremium); przepis pozwalajacy Komisji na zadanie, by pracownicy agencji wywiadowczych
zeznawali na rozprawach; przepis o mozliwosci upublicznienia zdan odrebnych, jesli Komisja wyrazi na to
zgode; oraz prawo do otrzymania od rzagdu bezposredniej odpowiedzi na pytania Komisji w odpowiednim
terminie.®” Niemiecki rzad zachowuje prawo do odmowy dostarczenia informacji w pewnych szeroko
rozumianych okolicznosciach: do ochrony Zzrddetf, prywatnosci osob trzecich lub poufnosci procesow

decyzyjnych rzadu federalnego.58

W trakcie prac komisji, ktére zaczety sie w roku 2006, zeznawaty przed nig dziesigtki Swiadkoéw, w tym byl
ministrowie oraz byte kierownictwo niemieckich tajnych stuzb. Niektérzy czionkowie niemieckich partii
opozycyjnych wniesli jednak skarge do sadu, twierdzac, ze brak wspétpracy ze strony rzadu Niemiec
z parlamentarng komisjg $ledcza narusza niemieckg Konstytucje — poprzez nie ujawnianie istotnych
informacji rzekomo w celu ochrony intereséw panstwa. W dniu 17 czerwca 2009 niemiecki Sad
Konstytucyjny orzekt, ze brak wspotpracy rzadu z komisjg $ledczg naruszat niemieckg Konstytucje poprzez
ograniczanie prawa parlamentu, jako organu nadzorczego, do kontrolowania dziatan rzadu.”® Sad
Konstytucyjny zaznaczyt na przyktad nie ujawnienie przez rzad pewnych dokumentow lub ich czesci, o ktore
poprosita komisja Sledcza w sprawie Khaleda el-Masriego i Murata Kurnaza, oraz niezmiernie ograniczone

zezwolenie na ztozenie zeznan udzielone przez rzad niektérym $wiadkom.®
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Amnesty International wyrazata gtebokie obawy zwigzane z tym, ze w swietle tej decyzji sagdowej — méwigcej
0 niekonstytucyjnosci dziatan rzadu ograniczajgcych dostep do informacji dla komisji Sledczej — zasadnosé
komisji $ledczej i jej wnioskow zostaty powaznie ostabione.®’

Obawy o wspotudziat Niemiec w bezprawnych transferach oraz w tajnych wiezieniach pojawity sie ponownie
w kontek$écie Wspdlnego Raportu ONZ ws. Tajnych Wiezieh w lutym 2010. Konkretnie zidentyfikowano
w nim Niemcy, jako rzad zamieszany w tajne wiezienia poprzez ,$wiadome (...) wykorzystywanie sytuacji
tajnych wiezien do wysytania pytan do Panstwa, ktore przetrzymuje osobe lub do uzyskiwania informacji lub
ich otrzymywania od oséb, ktére w tajnych wiezieniach sg przetrzymywane”, co odnosi sie do sprawy
Muhammada Zammara, ktéry byt rzekomo przestuchiwany przez niemieckich agentéw podczas pobytu
w tajnym wiezieniu w Syrii w listopadzie 2002.% Dowody zebrane przez niemieckg parlamentarng komisje
Sledczg potwierdzity, ze rzeczone przestuchanie miato miejsce, oraz ujawnity, ze niemieccy agenci przesyiali
ponadto pytania Syryjczykom do wykorzystania przez syryjskich agentéw podczas przestuchan Muhammada

Zammara.®®

W toku prac parlamentarnej komisji Sledczej wielu swiadkéw, a wsrod nich éwczesny szef Federalnego
Urzedu Kryminalnego (Bundeskriminalamt, BKA) oraz Federalnej Agencji Wywiadowczej
(Bundesnachrichtendienst, BND) oraz pracownicy Urzedu Kanclerskiego, w tym éwczesny koordynator
niemieckich stuzb wywiadowczych Frank-Walter Steinmeier, stwierdzili, ze byli w petni $wiadomi stosowania
tortur podczas przestuchan w syryjskich wiezieniach.64 Wedtug jednego ze swiadkoéw zeznajgcych przed
komisjg $ledcza, ktéry nalezat do niemieckiej delegacji przeprowadzajacej przestuchania w Syrii,
Muhammad Zammar powiedziat niemieckim agentom wywiadu, ktérzy go przestuchiwali, Zze byt wczesniej
maltretowany przez Syryjczykow, co wskazuje na to, ze niemiecki rzad nie tylko wykorzystat jego uwiezienie
do jego przestuchiwania, ale ze moégt rowniez by¢ zaangazowany w naruszenia zwigzane z domniemanym

maltretowaniem Muhammada Zammara z rak Syryjczyk(’)w.65

Raport ONZ zawiera réwniez informacje o sprzecznych relacjach ze strony niemieckiego rzadu
w toku prac komisji $ledczej, jesli chodzi o kwestie tego, kiedy niemieckie wtadze dowiedziaty sie o wydaniu
lub uwiezieniu Murata Kurnaza i Khaleda eI-Masriego.66 Warto zauwazy¢, ze Wspdlny Raport ONZ, wydany
w lutym 2010, nazwat Niemcy krajem, na ktéry zwraca sie uwage, pomimo ze eksperci ONZ mieli dostep do
raportu niemieckiej parlamentarnej komisji $ledczej, ktéra, jak napisano powyzej, jeszcze rok wczesniej nie
uznata zadnego niemieckiego funkcjonariusza panstwowego odpowiedzialnym udziatu w bezprawnym

transferze wieznidéw i w programie tajnych wiezien.

W liscie przestanym w lutym 2010 Amnesty International wezwata do wznowienia prac niemieckiej komisji
Sledczej — lub wdrozenia innych mechanizméw egzekwowania odpowiedzialnosci zgodnych z prawami
cztowieka — z petnym wsparciem i wspotpracg ze strony niemieckiego rzadu. Minister Spraw Wewnetrznych
Thomas de Maiziére odpowiedziat na ten list w kwietniu 2010. Stwierdzit w nim, ze Niemcy nie uwazajg
programéw bezprawnych transferéw wiezniow i prowadzenia tajnych wiezien za zgodne z prawem narzedzia
do walki z terroryzmem, oraz ze niemieccy funkcjonariusze panstwowi dziatali zgodnie z prawem
w kontekscie wszystkich operacji antyterrorystycznych bedacych przedmiotem analizy komisji Sledczej.

W sprawie decyzji niemieckiego Sadu Konstytucyjnego z czerwca 2009, Minister Spraw Wewnetrznych
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oSwiadczyt, Ze ma ona jedynie potencjalne zastosowania, tj. odnosi sie jedynie do przysztych przypadkow,
w ktérych moze pojawi¢ sie prosba o otrzymanie informacji od rzadu w kontekscie parlamentarnej komisiji
Sledczej. Zauwazyt rowniez, ze wprowadzono juz pewne reformy, ktérych celem byta wieksza kontrola nad

federalnymi stuzbami specjalnymi.
Rekomendacje

Amnesty International powtarza swoje wezwanie do niemieckiego rzadu o wdrozenie mechanizméw
egzekwowania odpowiedzialnosci w sposob zgodny z prawami cztowieka, w ramach ktérych zajeto by sie
nierozwigzanymi jeszcze kwestiami. Niekonstytucyjne dziatania niemieckich wtadz w toku prac niemieckiej
parlamentarnej komisji sledczej, wraz z nierozwigzanymi kluczowymi kwestiami zwigzanymi z dziataniami
funkcjonariuszy panstwowych, takimi jak kwestie szczegdtowo opisane w raporcie ONZ, wyraznie wskazuja,
ze mechanizmy egzekwowania odpowiedzialnosci w Niemczech nie spetnity do tej pory miedzynarodowych

zobowigzan tego kraju.

WLOCHY: PIERWSZE SKAZANIA AGENTOW CIA | AGENTOW ZAGRANICZNYCH

Wioski sad, jako pierwszy i jedyny do tej pory, wydat wyroki skazujace w zwigzku z naruszeniami praw
cztowieka w kontek$cie programéw bezprawnych transferow wieznidw i prowadzenia tajnych wiezienn CIA.
Skazano zaocznie 22 agentéw CIA i jednego funkcjonariusza wojskowego oraz dwoéch tajnych agentow
wywiadu wioskiego, za udziat w porwaniu obywatela Egiptu Usamy Mostafy Hassana Nasra (znanego lepiej,
jako Abu Omar) z mediolanskiej ulicy w lutym 2003. Po porwaniu Abu Omar zostat bezprawnie
przetransportowany z Wioch do Egiptu, gdzie byt przetrzymywany w tajemnicy i rzekomo torturowany. Osmiu
innych amerykanskich i wtoskich oskarzonych nie zostato skazanych, poniewaz sad orzekt, ze byli chronieni,
albo immunitetami dyplomatycznymi, albo prawem ,tajemnicy panstwowej’. W sprawie apelacje ziozyt
oskarzyciel, ktéry podwazyt interpretacje i zastosowanie prawa ,tajemnicy panstwowej” i zakresu immunitetu

dyplomatycznego.

Skazanie 23 obywateli USA w listopadzie 2009, w tym Roberta Seldona Lady’ego, dyrektora placéwki CIA,
ktory zostat skazany na osiem lat, oraz dwéch witoskich agentéw wywiadu wojskowego za uprowadzenie Abu
Omara z ulicy w Mediolanie w Ilutym 2003, stanowito istotny krok naprzod w wysitkach

w wyegzekwowaniu odpowiedzialnosci za nieprawidtowe potraktowanie Abu Omara.?’

Trzech innych
obywateli USA, w tym Jeffrey Castelli, dwczesny dyrektor placowki CIA w Rzymie, mieli zagwarantowany
immunitet dyplomatyczny i pozwy przeciwko nim zostaty oddalone. Dwéch wioskich agentéw wojskowego
wywiadu (stuzb noszacych wtedy nazwe Servizio per le Informazioni e la Sicurezza Militare, w skrocie
SISMI) zostato skazanych na trzy lata. Pozwy przeciwko bytemu szefowi SISMI — Nicolo Pollari’emu — oraz
jego zastepcy — Marco Manciniemu — zostaty oddalone w oparciu o prawo ,tajemnicy panstwowej’, podobnie

jak w przypadku trzech innych Wiochéw.

Skutecznos¢ i sprawiedliwosé $cigania sgdowego zostaly jednak podwazone przez odmowe kolejnych
wioskich rzadéw do przekazania amerykanskiemu rzadowi wnioskéw o ekstradycje obywateli USA, co
sprawito, ze proces rozpoczat sie w trybie zaocznym (pod nieobecnos¢ oskarzonych obywateli USA).

Chociaz wioskie prawo przewiduje rozprawy prowadzone w trybie zaocznym (a wiec pod nieobecnosé
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oskarzonych), miedzynarodowe standardy praw cziowieka w okolicznosciach przedstawionych w tej sprawie
nie zezwalajg na takg rozprawe. Amnesty International uwaza, ze oskarzeni powinni by¢ obecni w sadzie
podczas procesu. Jesli ci amerykanscy obywatele, ktorzy zostali skazani zaocznie, zostang w przysztosci
zatrzymani, powinni mie¢ prawo do ponownego procesu przed innym sedzig oraz do domniemania
niewinno$ci w ponownym procesie.

Zaden z oskarzonych w rozprawie nie zostat oskarzony o bezprawny transfer do Egiptu lub wspétudziat
w domniemanych torturach lub maltretowaniu Abu Omara. Zarzuty skierowane przeciwko oskarzonym
odnosily sie jedynie do ,porwania” Abu Omara, co stanowi przestepstwo w Swietle wtoskiego prawa. Tortury
oraz wspotudziat w stosowaniu tortur nie sg przestepstwami wyszczegdlnionymi we wioskim kodeksie

karnym.

W toku trwania procesu wtoski dziennik /I Giornale cytowat Roberta Seldona Lady’ego, ktéry twierdzit:
~Jestem niewinny. Jestem jedynie odpowiedzialny za wykonywanie rozkazow, ktére otrzymatem od swoich
przetozonych”. Chociaz wypart sie odpowiedzialnoéci, Robert Seldon Lady stwierdzit réwniez, ze ,Podczas
pracy w wywiadzie, w kraju, w ktérym sie pracuje, robi sie rzeczy ktére nie sg legalne. To zycie petne
nielegalnych dziatan... Instytucje panstwowe na catym $wiecie majg jednak profesjonalistbw w mojej branzy
i nalezy do nas wypetnianie swoich obowialzkéwf’.69 W sprawie uprowadzenia Abu Omara, stwierdzit: ,Byfa to
oczywidcie nielegalna operacja. Ale taka jest nasza praca. Walczymy z terroryzmem... Pocieszam sig
przypominajgc sobie, ze bytem Zotnierzem, ze walczytem w wojnie z terroryzmem, ze nie mogtem moéwi¢

o rozkazach, ktore otrzymatem”.”

Wioski rzad powotywat sie na prawo ,tajemnicy panstwowej” przez caty czas trwania procesu, prébujac ukryé
przed sgdem dziatania agencji wywiadowczej. Chociaz wiloski Sad Konstytucyjny nie chciat przyjac
argumentu, ze tajemnica pahnstwowa wymaga niezmiernie szerokiego zastosowania w przypadku Abu
Omara, orzekt w marcu 2009, ze duza cze$¢ dowodow przeciwko poszczegélnym oskarzonym,
w szczegolnosci  funkcjonariuszom SISMI  wysokiego szczebla, podlegata pod zasade ,tajemnicy
panstwowej” i nie mogta zosta¢ wykorzystana w rozprawie.71 Sad Konstytucyjny orzekt, ze organy sgdowe
moga badac, ustala¢ oraz wydawac wyroki w sprawie dziatan przestepczych — na przyktad porwania — ale
nie moga opiera¢ swoich twierdzeh na dowodach zwigzanych ze stosunkami pomiedzy stuzbami wywiadu
dwéch krajéw. Sad wyraznie orzekt tez, Zze takie stosunki obejmujg nie tylko ogdlne i strategiczne wytyczne
dla wspolpracy pomiedzy stuzbami, lecz réowniez wymiane informacji i wzajemng pomoc udzielang
w konkretnych operacjach. Sad Konstytucyjny orzekt, ze funkcjonariusze publiczni mogg powota¢ sie na
prawo ,tajemnicy panstwowe]’ przed organami sgdowymi, bez wzgledu na to, czy sg $wiadkami czy
oskarzonymi. Orzeczenie to stanowito cios dla oskarzycieli, ktérzy argumentowali wczesniej, ze prawo
.fajemnicy panstwowej” nie powinno by¢ uzywane, jako tarcza do ukrywania wspétudziatu rzadu

w powaznych naruszeniach praw cztowieka.

Kiedy sad wydat wyrok na pismie w lutym 2010, Sedzia Oscar Magi zauwazyt, Ze byto prawdopodobne, ze
wioski wywiad wiedziat o operacji w sprawie Abu Omara, ale prawo ,tajemnicy panstwowej’ nie pozwalato

mu na wydanie wyroku przeciwko funkcjonariuszom wysokiego szczebla SISMLI.™

Oskarzyciel z Mediolanu, Armando Spataro, 18 marca 2010 odwotat sie od tej decyzji. Odwotanie opierato
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sie gldwnie na interpretacji Sedziego Magi oraz zastosowaniu orzeczenia Sadu Konstytucyjnego w sprawie
prawa ,tajemnicy paﬁstwowe"’.73 W odwotaniu stwierdzono, ze bardziej restrykcyjna interpretacja orzeczenia
Sadu Konstytucyjnego bytaby zgodna z wioskg Konstytucjg oraz miataby mniej ucigzliwy wptyw na
wytgczenie dowoddéw przeciwko funkcjonariuszom SISMI wysokiego szczebla, w tym Nicolo Pollariego.
Wedtug oskarzyciela, orzeczenie Sadu Konstytucyjnego okreslato jedynie ogélne wytyczne dla stosowania
prawa ,tajemnicy panstwowej’ do stosunkéw pomiedzy dwiema stuzbami wywiadu. Oskarzyciel twierdzit tez,
ze wymiana informacji pomiedzy agentami, mogaca stanowi¢ dowdd dziatalno$ci przestepczej, nie powinna
mie¢ ochrony prawa ,tajemnicy panstwowej’, jako kwestia bardziej konkretna, poniewaz popetnienie
przestepstwa nie moze by¢ uwazane za przedmiot ,stosunkdéw” pomiedzy [dwoma] stuzbami wywiadu.
Wskutek tego, prawo ,tajemnicy panstwowej’ nie moze obejmowaé zadnych wytycznych ze strony wysokich

funkcjonariuszy SISMI odnoszacych sie do przestepstwa definiowanego we wioskim prawie, jako porwanie.

W sprawie agentéw CIA, ktérych sprawy zostaty oddalone w oparciu o immunitety dyplomatyczne,
oskarzyciel podwazyt orzeczenie sgdu pierwszej instancji, odnoszac sie do artykulu 39(2) Konwengciji
wiedenskiej o stosunkach dyplomatycznych: ,Kiedy sprawowanie stanowiska osoby korzystajgcej
z przywilejbw i immunitetéw dobiegto kohca, takie przywileje i immunitety standardowo przestajg
obowigzywa¢ w momencie, kiedy opuszczg one kraj lub w momencie wygasniecia rozsgdnego okresu czasu
na opuszczenie kraju, ale obowigzujg [ciggle] do tego momentu, nawet w przypadku konfliktu zbrojnego.
Jednakze, w odniesieniu do czynnosci dokonanych przez takg osobe przy sprawowaniu stanowiska cztonka
delegacji, immunitet obowiazuje nadal.””* Oskarzyciel twierdzit, ze chociaz w sprawie chodzi o dziatania
funkcjonariuszy CIA stuzgcych we Wioszech, jako rzekomi dyplomaci, dziatania te w rzeczywistosci nie byly
wykonywane ,w ramach sprawowania [przez nich] funkcji cztonkéw delegacji” lecz raczej w ramach pracy
agentow wywiadu. Wskutek tego, w apelacji oskarzyciel wezwat do skazania funkcjonariuszy CIA i wydania

nowych nakazéw ich aresztowania. Postepowanie apelacyjne rozpoczeto sie w pazdzierniku 2010.”

Abu Omar wraz z zong otrzymali wstepng sume odszkodowania pod koniec procesu karnego (odpowiednio
1 milion euro i 500 000 euro). Doktadna suma zostanie ustalona w odrebnym postepowaniu cywilnym. Takie
postepowania mogg rozpocza¢ sie dopiero po zakonczeniu procesu karnego i rozpatrzeniu wszystkich

apelacji.

Rekomendacje

Amnesty International wzywa wioski rzad do petnej wspodtpracy w ramach trwajgcych ciagle postepowan
sgdowych zwigzanych ze sprawg Abu Omara, w tym przez nie powolywanie sie na prawo ,tajemnicy
panstwowe]” w celu ochrony przed kontrola domniemanych dziatan kryminalnych popetnionych przez
wioskich funkcjonariuszy panstwowych. Amnesty International ponawia tez swoje wezwanie do rzadu
o przeprowadzenie niezaleznego, bezstronnego, wyczerpujacego i skutecznego sledztwa w sprawie udziatu
Wioch w innych aspektach programéw bezprawnych transferow wieznidw i prowadzenia tajnych wiezieh
CIA.

LITWA: PIERWSZE UJAWNIENIE TAJINEGO WIEZIENIA CIA
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W grudniu 2009 litewska parlamentarna komisja $ledcza doszta do wniosku, ze tajne wiezienia CIA istniaty
w tym kraju, ale nie ustalifa, czy byli tam przetrzymywani wiezniowie. Dwa tajne miejsca zostaty pdzniej
odwiedzone w czerwcu 2010 przez delegacje Europejskiego Komitetu Zapobiegania Torturom (European
Committee for the Prevention of Torture - CPT). W styczniu 2010, biuro litewskiego Prokuratora Generalnego
wszczeto Sledztwo w sprawie domniemanego udziatu funkcjonariuszy panstwowych w zatozeniu

i ewentualnym prowadzeniu tych miejsc. Litewskie Sledztwo trwa nadal.

Uwaga skierowata sie w strone Litwy w sierpniu 2009, kiedy w programie ABC News nadawanym przez
telewizje z siedzibg w USA, zacytowano anonimowe zrédia CIA, wedtug ktorych Litwa zapewnita wiezienie
poza Wilnem, gdzie ,wysokiej rangi” wiezniowie byli w tajemnicy przetrzymywani przez CIA do konca 2005
roku.” Wczesniej Litwa nie byta publicznie identyfikowana przez media lub jakiekolwiek miedzyrzgdowe lub
pozarzadowe organizacje, jako kraj, w ktérym rzekomo miescity sie tajne wiezienia CIA. W dzien po
ujawnieniu doniesien medialnych, szwajcarski Senator Dick Marty, specjalny sprawozdawca ds. tajnych
wiezien przy Komisji zagadnien prawnych i praw cztowieka Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy,
publicznie o$wiadczyt jednak, Zze jego wiasne tajne Zrodta wydajg sie potwierdzac raport o tajnym wiezieniu
na Litwie.”” W ciggu kilku dni litewska Prezydent Dalia Grybauskaite wezwata do powotania specjalnej
parlamentarnej komisji, ktéra zajetaby sie tymi zarzutami.”® Amnesty International napisata do Prezydent
Grybauskaite w dniu 28 sierpnia 2009, wzywajac jej rzad do zapewnienia, by sledztwo byto niezalezne,

bezstronne, dokfadne i skuteczne.

We wrzesniu 2009 Arvydas AnuSauskas, przewodniczacy litewskiej parlamentarnej Komisji ds.
Bezpieczenstwa Narodowego i Obrony, z wtasnej inicjatywy przeprowadzit niejawne rozmowy w sprawie
zarzutéw o istnienie tajnego wiezienia z przedstawicielami kilku litewskich instytucji panstwowych, wsrod
nich Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego, Ministerstw Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych, oraz
Administracji Lotnictwa Cywilnego. Odpowiedzi przedstawicieli tych panstwowych instytucji nie zostaty nigdy
upublicznione. Wydany w pazdzierniku 2009 komunikat prasowy wydany przez Komisje ds. Bezpieczenstwa
Narodowego i Obrony wskazywat, ze Ministerstwo Spraw Zagranicznych poprosito wczes$niej o informacje od
wladz USA zwigzane z tajnymi obiektami.”® Zwotano wspoélne posiedzenie parlamentarnej Komisji ds.
Bezpieczenstwa Narodowego i Obrony oraz Komisji Spraw Zagranicznych. Bez upublicznienia obrad,
komisje wydaty p6zniej wspolne o$wiadczenie, w ktorym stwierdzono, ze nie ma wystarczajacych informaciji

do rozpoczecia prac parlamentarnej komisji éledczej.80

Tajemniczos¢ otaczajgca te wstepne sledztwa, oraz odmowa do przeprowadzenia petnego $ledztwa przez
parlamentarng komisje wskazywaty na to, ze Litwa moze pdjs¢ droga innych europejskich rzadéw,
szczegdblnie Rumunii (patrz sekcja ponizej na temat Rumunii) i odmowi¢ przeprowadzenia petnego sledztwa

w sprawie powaznych zarzutéw o istnienie w przeszitosci tajnych wiezien na jej terytorium.

Wydaje sie jednak, ze wizyta na Litwie Komisarza Praw Cztowieka Rady Europy Thomasa Hammarberga
w pazdzierniku 2009 doprowadzita do drugiej fali dziatan w zwigzku ze zbadaniem zarzutéw o istnienie
tajnych wiezien. Podczas wizyty Komisarza Hammarberga, wraz z Prezydent Grybauskaite wyrazili oni
publicznie swdj sceptycyzm na temat pierwszych analiz, a Pani Prezydent powiedziata, ze w sposbb

.posredni podejrzewata” istnienie wiezien. Oboje zgodzili sie z koniecznoscig przeprowadzenia powaznego
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Sledztwa, do ktérego oboje wezwali.®'

5 listopada litewski parlament upowaznit Komisje ds. Bezpieczenstwa Narodowego i Obrony do
przeprowadzenia parlamentarnego $ledztwa i przedstawienia jego wnioskéw parlamentowi w dniu 22
grudnia. Odniesieniem dla komisji parlamentarnej miaty by¢ nastepujgce trzy pytania:

1. Czy wieZniowie CIA byli transportowani i pozbawiani wolno$ci na terytorium Republiki Litewskiej?

2. Czy na terytorium Republiki Litewskiej dziataty tajne wiezienia CIA?

3. Czy panstwowe instytucje Republiki Litewskiej (politycy, funkcjonariusze, urzednicy panstwowi) rozwazaty
kwestie zwigzane z dziatalno$cig CIA w zwigzku z dziataniem wiezieni na terytorium Republiki Litewskiej,

oraz transportem i przetrzymywaniem wiezniéw na terytorium Republiki Litewskiej?82

Co wida¢ wyraznie, mandat komisji sledczej nie obejmowat kwestii tego, czy wiezniowie, ktérzy mogli byé
przetrzymywani w domniemanych tajnych wiezieniach, byli torturowani lub maltretowani podczas

przestuchan.

W toku trwania prac parlamentarnej komisji sledczej, w programie ABC News podano, ze zidentyfikowana
zostata lokalizacja jednego z domniemanych tajnych wiezien, 20 kilometrow od Wilna, w przerobionym
osrodku jezdzieckim. Cytujagc anonimowych obecnych przedstawicieli litewskiego rzadu oraz bytych
funkcjonariuszy CIA, w wiadomosciach podano, ze CIA zbudowato wewnetrzne struktury betonowe
wewnatrz obiektu — budynek wewnatrz budynku — aby przetrzymywaé¢ do o$miu ,wysokiej rangi wiezniow".
Rzecznik CIA odméwit komentarza w kwestii wiezienia, podajac, ze ,Nasza agencja nie dyskutuje publicznie

o tym, gdzie mogty lub nie mogty znajdowac sie wiezienia.”83

Wspotpraca CIA nie byta jednak konieczna. Raport koncowy parlamentarnej komisji $ledczej, wydany 22
grudnia 2009, potwierdzit raporty ABC News, a wywnioskowano w nim, ze tajne wiezienia faktycznie istniaty
— co stanowito twardg odpowiedz dla litewskich funkcjonariuszy panstwowych, ktérzy prébowali utrudniac¢
pierwsze sledztwa oraz zatuszowac¢ udziat Litwy w dziataniach CIA. Raport komisji $ledczej, zatwierdzony
bez zmian przez litewski parlament w styczniu 2010, obejmowat nastepujace kluczowe odkrycia na temat
dziatan CIA, wspieranych przez litewskich funkcjonariuszy panstwowych, na terytorium Republiki Litewskiej
w latach 2003 - 2005:

e Litewscy urzednicy brali udziat w amerykanskich programach transferéw wiezniéw i prowadzenia
tajnych wiezien CIA;

e Pewna liczba samolotéw dziatajagcych w ramach programu CIA transferow wiezniéw przeleciata
w ramach tranzytu nad przestrzenig powietrzng Litwy, a na jej terytorium doszto do przynajmniej
szesciu lagdowan;

e W jednym przypadku urzednik celny prébowat zblizy¢ sie do samolotu, ale nie pozwolit mu na
wejscie do niego personel bezpieczenstwa. Komisja sledcza ustalita, ze jakas osoba wyszia z tego
samolotu i weszta do samochodu, ktéry szybko odjechat, ale nie potrafita ustali¢ marki samochodu,
tozsamosci osoby, ani jej miejsca docelowego. Nie przedstawiono komisji zadnych innych dowoddw,
ktére pomogtyby ustali¢, czy inne osoby wychodzity z samolotow, ktére ladowaty na terytorium Litwy;

o CIA poprosita Departament Bezpieczenstwa Narodowego o pomoc w przygotowaniu wiezien dla

0s6b podejrzewanych o dziatalno$¢ zwigzang z terroryzmem;
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e Dla podejrzanych przygotowano dwa obiekty: jeden z nich nie zostat wykorzystany (Projekt nr 1),
a w sprawie drugiego, znajdujgcego sie w Antowilu w poblizu Wilna, komisja oznajmita, ze w oparciu
o dostepne jej informacje nie potrafi ustali¢, czy kiedykolwiek zostat rzeczywiscie uzyty do
przetrzymywania wiezniéw (Projekt nr 2);

Chociaz nie mozna byto ustali¢, czy osoby byty przetrzymywane w Projekcie nr 2, ,uktad budynku,
jego zamkniety charakter oraz ochrona granic, jak rowniez szczatkowa obecno$¢ personelu
Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego na jego terenie, pozwalaty na prowadzenie dziatan
przez funkcjonariuszy partnerskich [tj. CIA] bez kontroli Departamentu oraz do uzywania przez nich
infrastruktury wedle uznania”;*

Przedstawiciele wysokiego szczebla litewskiego rzadu nie zostali poinformowani o udziale

Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego w tych konkretnych dziataniach.®

Waskie kompetencje komisji sledczej uniemozliwity jej wyciggniecie wnioskdw w sprawie naruszen praw
czlowieka, ktére mogly mie¢ miejsce w toku prowadzenia tych dziatan, pomimo wnikliwych $ledztw
prowadzonych przez wiele bardzo wiarygodnych miedzynarodowych organéw (np. raporty Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy i Tymczasowa Komisja Parlamentu Europejskiego ds. domniemanych lotow
i wiezien CIA w Europie), oraz pomimo publikacji innych dokumentéw (np. na podstawie informacji zawartych
w raporcie Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza — ICRC - na temat tajnych wiezniow oraz
wilasnego raportu CIA sporzadzonego w 2004 przez Inspektora Generalnego; patrz ponizsza sekcja nt.
Polski), pozwalajg wywnioskowaé, ze prowadzone przez CIA programy bezprawnych transferéw wiezniow i
prowadzenia tajnych wiezien obejmowaly powazne naruszenia praw cziowieka, w tym tortury oraz inne

metody maltretowania ludzi.

Kluczowym zaleceniem w raporcie koncowym komisji Sledczej byta propozycja, aby Biuro Prokuratora
Generalnego przeprowadzito sledztwo w sprawie tego, czy w Swietle litewskiego prawa dziatania trzech
bylych wysokich rangg funkcjonariuszy Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego stanowity przestepstwo
naduzycia stanowiska lub kompetencji. Chodzito o Meysa Laurinkusa, bylego dyrektora generalnego
Departamentu (1998 - kwiecien 2004); Arvydasa Pociusa, innego bylego dyrektora Departamentu (kwiecien
2004 - grudzien 2006); oraz Dainiusa Dabasinskasa, bylego zastepcy dyrektora generalnego Departamentu
(grudzien 2001 - sierpieh 2009).

Dziatania komisji Sledczej i ostateczny raport doprowadzity do rozpetania na Litwie politycznej burzy.
Owczesny szef Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego Povilas Malakauskas zrezygnowat ze
stanowiska w dniu 15 grudnia 2009, w tydzien przed ujawnieniem raportu komisji Sledczej. Arvydas
AnusSauskas, przewodniczacy komisji parlamentarnej badajacej domniemane miejsca, powiedziat mediom,
ze rezygnacja szefa Departamentu byla ,czesciowo powigzana” z [dziataniami] komisji Sledczej oraz
wskazywata na to, ze Povilas Malakauskas nie wspotpracowat w petni z komisjg éledczah.86 W dniu
16 grudnia 2009 litewska Prezydent Grybauskaite odwotata MeCysa Laurinkusa z Thbilisi, gdzie pracowat,
jako ambasador Litwy w Gruzji.87 Nastepnie, 22 stycznia 2010, zrezygnowat Minister Spraw Zagranicznych
Vygaudas Usackas, po publicznej kidtni z Prezydent Grybauskaite w sprawie tego, czy wiezniowie byl

rzeczywiscie przetrzymywani w tajnym wiezieniu na terytorium Litwy.88
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Wspdlny Raport ONZ na temat Tajnych Wiezieh wydany w lutym 2010 byt pierwszym jawnym
miedzyrzadowym raportem zawierajgcym niezalezne dowody na to, ze Litwa byta zaangazowana
w programy bezprawnych transferéw wiezniéw i prowadzenia tajnych wiezien CIA. Analizujac ,strumienie
danych” potwierdzono, ze samoloty latajagce w kontekscie programow transferéw wieznidow i prowadzenia
tajnych wiezien CIA ladowaty na Litwie ,pod przykrywka” fikcyjnych planow lotu:®
Mozna byto zidentyfikowa¢ dwa loty z Afganistanu do Wilna: pierwszy z Bagram, w dn.
20 wrze$nia 2004, czyli w tym samym dniu, w ktorym 10 wieznidw, ktérzy wczesniej byli
frzymani w tajnych wiezieniach w réznych krajach, zostato przetransportowanych do
Guantanamo, drugi — z Kabulu w dniu 28 lipca 2005. W planach lotéw pod przykrywkag
fikcyjnych lotéw do Wilna zwyczajowo stosowano lotniska przeznaczenia w catkiem innych
krajach, nie wspominajgc o litewskim lotnisku, jako alternatywnym lub rezerwowym miejscu

ladowania. ™"

W styczniu 2010 Amnesty International napisata do litewskiego Prokuratora Generalnego na temat
propozycji komisji $ledczej, co do wszczecia Sledztwa przez jego biuro. W liscie napisano, ze parlamentarna
komisja sledcza przyznata, ze 1) litewscy funkcjonariusze panstwowi pomagali USA pozwalajac na przeloty i
ladowania samolotow w kontekscie programu bezprawnych transferéw wieznidéw, oraz ze 2) na rozkaz CIA
zbudowano wiezienie w celu przetrzymywania w tajemnicy os6b podejrzanych o terroryzm, co stanowi, na
pierwszy rzut oka, wyrazny dowdd na to, ze naruszenia praw cztowieka miaty miejsce. W ten sposéb rzad
litewski byt prawnie zobowigzany do przeprowadzenia Sledztwa w celu ustalenia mozliwej odpowiedzialnosci
karnej za te dziatania, wtgczajac w to wszelkie naruszenia praw cztowieka, ktére mogty pojawic sie w trakcie

prowadzenia tych dziatan.

W marcu 2010 litewski Prokurator Generalny napisat do Amnesty International, ze wstepne $ledztwo zostato
wszczete przez biuro Prokuratora Generalnego 22 stycznia 2010, w oparciu o dowody mozliwych
przestepstw popetnionych przez funkcjonariuszy panstwowych w Swietle Artykutu 228 litewskiego kodeksu
karnego (naduzywanie stanowiska s’ruzbowego).91 W kwestii udziatu w domniemanych naruszeniach praw
cztowieka lub wiedzy o nich po stronie litewskich funkcjonariuszy parnstwowych, Prokurator Generalny
zapewnit Amnesty International, Ze nie ma granicy dla zakresu $ledztwa, oraz Ze jesli jego sledztwo

ujawnitoby inne przestepstwa, to zakres sledztwa zostanie rozszerzony.

W trakcie prac parlamentarnej komisji Sledczej, jej czionkowie ztozyli wizyty w budynkach Projektu nr
1i Projektu nr 2. Litewskie wtadze odméwity jednak wydania zgody na odwiedzenie tych miejsc mediom
i przedstawicielom spoteczenstwa obywatelskiego. W czerwcu 2010 Europejski Komitet Zapobiegania
Torturom (CPT) — organ nadzorujacy, ktéry obejmuje ,pozasgdowe mechanizmy zapobiegawcze” na
podstawie Europejskiej konwencji o zapobieganiu torturom oraz nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu
albo karaniu, ktorej Litwa jest sygnatariuszem — wydat jednak komunikat prasowy, w ktérym stwierdzono, ze

delegacja CPT odwiedzita oba miejsca podczas wizyty na Litwie w dniach 14-18 czerwca.”

Przetomowa wizyta CPT stanowita pierwszy przypadek, w ktérym niezalezny organ nadzorczy odwiedzit
tajne wiezienie zatozone przez CIA w Europie w kontekscie globalnych dziatan antyterrorystycznych

amerykanskiego rzadu oraz upublicznit t¢ wizyte. CPT dziata w oparciu o zasade poufnosci pomiedzy
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organem nadzorujagcym a panstwem, dlatego tez raporty tej organizacji na temat jej wizyt wymagaja do

opublikowania zgody panstwa, ktére zostato odwiedzone.

Komentarze przypisywane premierowi Andriusowi Kubiliusowi podczas wizyty do USA w maju 2010,
doprowadzity jednak do powstania obaw o to, ze stabnie wola polityczna do dotarcia do prawdy na temat
tajnych wiezien oraz tego, czy i kiedy osoby byly w nich przetrzymywane i jak byly traktowane. Na
konferencji prasowej z amerykanska Sekretarz Stanu Hillary Clinton, pewien reporter zapytat premiera o to,
jak amerykanski rzad bedzie wspoétpracowac w celu rozstrzygniecia kwestii tajnego wiezienia CIA na Litwie.
Premier odpart: ,No wigec, mys$le, ze wszystkie Sledztwa, ktére byliSmy w stanie przeprowadzi¢, zostaty
przeprowadzone na Litwie przez Parlament Litwy i nie mamy nic wiecej do dodania. A jesli pojawig sie jakie$
dodatkowe informacje, powrdcimy do wnioskéw, ktore zostaty wczesdniej wyciagniete. Dlatego jest to kwestia,

ktéra na Litwie jest zamknieta i nie ma [juz] nic do dodania”.*

W dniu 21 wrzesnia 2010 brytyjska organizacja pozarzgdowa Reprieve napisata do litewskiego Prokuratora
Generalnego twierdzgc, ze Zayn al-Abidin Muhammad Husayn — znany, jako Abu Zubaydah — byt
przetrzymywany w tajnym wiezieniu na Litwie mniej wiecej w latach 2004 - 2006.** W liscie twierdzi, ze po
tym jak Abu Zubaydah byt przetrzymywany w Tajlandii, w dniu 4 grudnia 2002 zostat przetransferowany do
tajnego wiezienia w Szymanach w Polsce (patrz ponizsza sekcja na temat Polski). W liscie twierdzono, ze
w Szymanach byt przetrzymywany przez prawie dziesie¢ miesiecy, a nastepnie, we wrzesniu 2003, zostat
przetransferowany do Guantanamo Bay, po czym w roku 2004 do Maroka.” W liscie czytamy ze organizacja
Reprieve otrzymata informacje z nieokreslonego blizej zrodta méwigce o tym, ze Abu Zubaydah byt
przetrzymywany w tajnym wiezieniu CIA na Litwie od wiosny 2004 do jego drugiego wydania do
Guantanamo Bay we wrzesniu 2006.” W odpowiedzi na ten list, Prezydent Grybauskaite stwierdzita
podobno, ze wszelkie informacje dotyczace oséb przetrzymywanych w tajnych osrodkach CIA nalezy zebra¢
i zbada¢ w USA, sugerujac tym samym, ze wspotpraca amerykanskiego rzadu bytaby potrzebna do tego,
aby Litwa byta w stanie dokona¢ postepu w procesie egzekwowania odpowiedzialnosci za swojg role
w programach bezprawnych transferéw i tajnych wiezien CIAY

Rekomendacje

Amnesty International wzywa Biuro Prokuratora Generalnego do dalszego prowadzenia wnikliwego Sledztwa
w sprawie zarzutdw o istnienie tajnych wiezien, w celu ustalenia, czy i kiedy wiezniowie byli w nich
przetrzymywani, jak byli transportowani na Litwe i z Litwy, jak rowniez szczegdtow na temat ich traktowania
w tajnych wiezieniach, oraz ktérzy litewscy funkcjonariusze panstwowi sg za to odpowiedzialni. Litewski rzad
powinien w petni wspodtpracowac w ramach trwajgcego Sledztwa. Litewskie wtadze powinny nadal w sposéb
klarowny, jak do tej pory, odnosi¢ sie do zarzutow o posiadanie tajnych wiezien na swoim terytorium, oraz
udzieli¢ pozwolenia dla CPT na opublikowanie raportu na temat wizyty tego organu na Litwie, kiedy zostanie

on ukonczony.

MACEDONIA: TRYBUNAL W STRASBOURGU ROZPATRUJE PIERWSZY PRZYPADEK BEZPRAWNEGO
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TRANSFERU

Wysitki na rzecz pociagnigcia wtadz Macedonii do odpowiedzialnosci za udziat w nielegalnym przetrzymywaniu
i pézniejszemu transferowi przez CIA do Afganistanu Khaleda el-Masriego nabraty rozmachu we wrzes$niu
2009. Khaled el-Masri wniést wtedy skarge przeciwko Macedonii do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.
Trybunat zakomunikowat skarge rzadowi w pazdzierniku 2010. Ta przetomowa skarga sprawita, ze po raz
pierwszy Trybunat rozpatrzy merytorycznie sprawe dotyczaca wspétudziatu panstwa cztonkowskiego Rady

Europy w programie tajnych wiezieri CIA.

31 grudnia 2003 Khaled el-Masri, niemiecki obywatel libafiskiego pochodzenia, zostat ujety przez
funkcjonariuszy na granicy serbsko-macedonskiej. Jego paszport zostat skonfiskowany, a on sam zostat
zatrzymany na kilka godzin, a nastepnie zabrany do hotelu w Skopje, gdzie byt przetrzymywany przez
uzbrojonych straznikéw przez 23 dni. Przez ten czas przestuchiwano go, odmawiajac dostepu do stuzby
konsularnej i mozliwosci kontaktu z zong oraz pozostata rodzina. Wedtug jego relacji, 23 stycznia 2004, ze
zwigzanymi rekoma i zawigzanymi oczami, zostat przekazany CIA na lotnisku w Skopje. Byt tam bity. Jego
ubrania zostaty rozerwane, jaki$ przedmiot zostat wtozony w jego odbyt, natozono mu pieluche. Nastepnie
zostat zakuty w kajdany, ubrany w kombinezon z kapturem i wprowadzony do samolotu, ktérym przewieziono
go do Kabulu (Afganistan), gdzie pozostat przez cztery miesiagce — do uwolnienia w Albanii. Podczas
przetrzymywania w Afganistanie el-Masri byt bity, przetrzymywany w nieludzkich warunkach i karmiony sita,

kiedy podjat strajk gtodowy.®® Nigdy nie miat dostepu do sedziego ani nie postawiono mu zarzutéw.

Préby pociagniecia wtadz USA do odpowiedzialnosci za nielegalne przetrzymywanie i maltretowanie el-
Masriego poniosty porazke. Amerykanskie sady odmawiaty zajecia sie sprawa ze wzgledu na ,tajemnice
panstwowa”. Dochodzenie parlamentarne w Niemczech zakonczyto sie ustaleniem, ze ani rzad Niemiec ani
jego agenci nie byli w zaden sposéb zaangazowani w pogwatcenia praw cztowieka, ktérych doswiadczyt Khaled
el-Masri.®® Pozew przeciwko wtadzom Niemiec, dotyczacy ich odmowy przekazania USA wniosku o ekstradycje
trzynastu agentéw CIA rzekomo zaangazowanych w przekazanie el-Masriego, pozostaje nierozstrzygniety,
podobnie jak jego petycja do Miedzyamerykanskiej Komisji Praw Cztowieka. W maju 2010 hiszpanscy
prokuratorzy wezwali hiszpanskiego sedziego do zatwierdzenia nakazu aresztowania agentow CIA rzekomo
zaangazowanych w przekazanie el-Masriego na podstawie doniesien, ze samolot, ktérymi lecieli, zanim dotart

do Skopje, miat miedzyladowanie w Palma de Majorca.!®

W pazdzierniku 2008 el-Masri ztozyt w prokuraturze w Skopje wniosek o rozpoczecie dochodzenia w sprawie
pogwatcen praw cztowieka, ktérych tam doswiadczyt. We wniosku tym napisat, ze niezidentyfikowani
funkcjonariusze macedonskiego MSW byty odpowiedzialni za jego bezprawne pozbawienie wolnosci oraz
przestepstwo tortur oraz okrutnego, nieludzkiego i ponizajacego traktowania. Wedtug wiedzy Amnesty
International, prokurator nie podjat zadnych dziatah dotyczacych tego wniosku. Ustawowy termin wszczecia
Sledztwa juz minat. EI-Masri ztozyt tez pozew cywilny o odszkodowanie przeciwko macedonskiemu MSW za
uprowadzenie i maltretowanie przez funkcjonariuszy tego Ministerstwa w styczniu 2004. Sprawa jest nadal

w toku.
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Pod auspicjami Open Society Justice Initiative, Khaled el-Masri szuka tez sprawiedliwosci przed Europejskim
Trybunatem Praw Cztowieka. 21 wrzesnia 2009 ztozyt skarge, w ktdérej twierdzi, ze macedonscy
funkcjonariusze byli bezpo$rednio odpowiedzialni za jego bezprawne pozbawienie wolnosci i przekazanie CIA
pomimo wiedzy, ze bedzie on bezprawnie przetransferowany, przetrzymywany, a w Afganistanie groza mu
tortury. Kazdy z tych czynéw jest pogwatceniem zobowigzarn Macedonii wynikajacych z Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka.'°! Wtadze Macedonii utrzymywaty, ze Khaled el-Masri nigdy nie byt nielegalnie
przetrzymywany na ich terytorium i przekazany CIA, powotujac sie na oficjalng odpowiedZz na pytanie
Sekretarza Generalnego Rady Europy zadane w trybie art. 52. oraz ustalen komisji parlamentarnej z maja

2007, wedle ktérych macedoniskie stuzby bezpieczenistwa i wywiadu nie naduzyty swoich uprawnien.%?

Postep w sprawie przed Europejskim Trybunatem dokonat sie w pazdzierniku 2010, kiedy skarga zostata

zakomunikowana rzadowi.!03

Raport ONZ nt. Tajnych Zatrzyman identyfikuje Macedonig, jako jeden z krajow, ktére , przetrzymywaty osobe
przez krétki okres przed przekazaniem jej innemu paristwu, gdzie osoba ta byta przetrzymywana dtuzej”.!%*
Chociaz ten typ wspétudziatu nie jest bezposrednio przewidziany przez tekst Europejskiej Konwencji, to
zarbwno pozbawienie wolnosci, jak maltretowanie przez agentéw CIA w Macedonii, jak réwniez bezprawny

transfer pomimo ryzyka poddania torturom w Afganistanie, bytyby pogwatceniem przepiséw Konwencji.

Rekomendacje:

Amnesty International wzywa wtadze Macedonii do udostepnienia catego materiatu dowodowego w sprawie el-
Masriego Europejskiemu Trybunatowi. Ujecie go bez postawienia zarzutéw, przetrzymywanie bez kontaktu ze
Swiatem zewnetrznym w nieoficjalnym miejscu zatrzyman przez 23 dni oraz przekazanie CIA bez watpienia
uprawniaja go do sprawiedliwej rekompensaty za cierpienia, ktérych doznat z rak macedonskich
funkcjonariuszy. W kontekscie prowadzonych przez USA operacji antyterrorystycznych w Europie w 2004 roku,
kazdy funkcjonariusz panstwowy Swiadomie oddajacy osobe oskarzang o zaangazowanie w terroryzm we
wtadanie CIA, szczeg6lnie bez zachowania jakichkolwiek procedur, rozumiat albo powinien rozumieé, ze osoba
ta jest realnie zagrozona torturami, co czyni jej przekazanie nielegalnym. Sprawcy wszelkich pogwatcen praw
cztowieka odnoszacych sie do Khaleda el-Masriego muszg by¢ pociagnieci do odpowiedzialnosci. W przypadku
popetnienia przestepstw okreslonych w prawie krajowym lub miedzynarodowym, sprawy te powinny by¢
przekazane wtasciwym prokuratorom, aby uczyni¢ zado$¢ obowigzkowi postawienia sprawcéw przed sadem.
Macedonia powinna rozpocza¢ dochodzenie dotyczace aspektédw dotyczacych praw cztowieka w zaangazowaniu

w program bezprawnych transferéw i tajnego przetrzymywania wigzniow.

POLSKA: CORAZ WIECE) DOWODOW W SLEDZTWIE W SPRAWIE TAJNYCH WIEZIEN CIA

W odpowiedzi na wezwania do zapewnienia prawa dostepu do informacji publicznej, w 2009 i 2010 roku

Polska Agencja Zeglugi Powietrznej (PAZP) oraz Straz Graniczna ujawnity nowe dowody na udziat Polski
Vo)



w amerykanskim programie bezprawnych transferéw i tajnych wiezieri CIA. Nigdy nie ujawniono warunkow
i ram czasowych $ledztwa otwartego w 2008 roku przez Prokurature Apelacyjna w Warszawie. We wrzes$niu
2010 roku Biuro Prokuratury publicznie przyznato, ze bada skarge Adb al-Rahim al-Nashiriego, ktéry twierdzi,
ze w latach 2002-2003 byt przetrzymywany w tajnym wiezieniu w Polsce. W pazdzierniku 2010 roku
Prokuratura przyznata mu status pokrzywdzonego. W pazdzierniku Komitet Praw Cztowieka ONZ wezwat Polske
do zapewnienia, ze wszelkie postepowanie w sprawie zarzutéw o przetrzymywanie oséb w tajnych wiezieniach,
bedzie uprawnione do korzystania z wszystkich Srodkéw stosowanych w Sledztwach, takich jak powotywanie

Swiadkéw czy nakaz okazania dokumentéw.

Zgodnie z polskimi regulacjami dotyczacymi dostepu do informacji publicznej, w grudniu 2009 roku PAZP
ujawnita Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka (HFPCz) i Open Society Justice Initiative (OSJI) 19 stron
nieprzetworzonych danych dotyczacych lotéw.!%® Zgodnie z danymi, samoloty latajace w ramach
amerykanskiego programu bezprawnych transferéw i tajnych wiezien CIA Iadowaty na terytorium Polski —
gtéwnie na lotnisku w Szymanach, nieopodal domniemanej lokalizacji tajnego wiezienia prowadzonego przez
CIA w Starych Kiejkutach. Wynika z nich takze, ze PAZP aktywnie wspotpracowata z CIA w tworzeniu
fatszywych planéw lotéw, tak aby stanowity przykrywke dla prawdziwego celu czesci lotéw: niektére
z samolotéw zgodnie z planami miaty ladowa¢ w Warszawie, a ladowaty w Szymanach.!°® Wedtug danych PAZP
wspierata takze naprowadzanie samolotéw na lotnisko Szymany, podczas gdy w dwdch przypadkach nie

otrzymata zadnych oficjalnych planéw lotéw. 07

Po o$miu latach wielokrotnych, zarliwych zaprzeczen co do uczestnictwa Polski w jakichkolwiek operacjach
CIA prowadzonych w ramach tzw. wojny z terroryzmem, przekazanie przez PAZP dokumentéw byto pierwszym
potwierdzeniem przez agencje panstwowa uczestnictwa Polski w programie bezprawnych transferéw wiezniow
CIA.108

Do kolejnego potwierdzenia polskiego zaangazowania w te operacje doszto w lipcu 2010 roku, gdy Straz
Graniczna przekazata HFPCz informacje wskazujace na to, ze pomiedzy 5 grudnia 2002 roku a 22 wrzes$nia
2003 roku, siedem samolotéw zaangazowanych w program bezprawnych transferéw wiezniéw CIA ladowato na
lotnisku Szymany.1%® W pieciu przypadkach samoloty ladowaty z pasazerami, natomiast podczas odlotu na
poktadzie obecna byta jedynie zatoga. Inny samolot przyleciat z siedmioma, a odleciat z czterema pasazerami.
Samolot, ktory wyladowat w Szymanach 22 wrzesnia 2003 roku jedynie z zatoga, odleciat z pigcioma

pasazerami do Rumunii (patrz cze$¢ dotyczaca Rumunii, ponizej).!t®

Oficjalne informacje na temat liczby pasazerow daty czeSciowa odpowiedZ na pytania wysuniete
w wywiadzie w Polskim Radiu w lutym 2009 roku, w trakcie ktérego przedstawiciele Prokuratury publicznie
poinformowali, ze dysponuja dowodami w sprawie 11 lotéw do Polski. Stwierdzili jednak takze, ze nie maja
dowodéw na obecno$¢ pasazerdw na pokfadzie.!'’ Jest to zgodne z twierdzeniami anonimowego
funkcjonariusza polskiego wywiadu, ktéry we wrzesniu 2008 roku powiedziat gazecie Dziennik, ze CIA
kierowata tajnym wiezieniem wewnatrz bazy szkoleniowej wywiadu wojskowego w Starych Kiejkutach
w pétnocno-wschodniej Polsce, nieopodal lotniska Szymany.!!?
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Ustalenia zawarte w raportach TDIP oraz PACE w potaczeniu z nowymi dowodami ujawnionymi miedzy 2008
i 2010 rokiem, sa wyraznie sprzeczne z konkluzjami wewnetrznego $ledztwa parlamentarnej Komisji do Spraw
Stuzb Specjalnych, ktéra nigdy nie ujawnita swojego raportu, ale kategorycznie zaprzeczyta jakoby Polska brata

udziat w programie bezprawnych transferéw i przetrzymywania wiezniéw przez CIA.!13

Niektérzy z komentatoréw analizujgcych dane udostepnione przez Straz Graniczng spekulowali, ze daty
ladowan w Polsce pokrywaja sie z datami aresztowania lub transportowania tzw. ,,wysokiej rangi wiezniow”
(high value detainees), ktorzy zgodnie z informacjami wtadz USA przetrzymywani byli w tajnych wiezieniach za
granica.''* Miedzyrzadowe, pozarzadowe i prasowe raporty zidentyfikowaty osoby, ktére wedtug anonimowych
zrédet CIA byty przetrzymywane w tajnych wiezieniach na terytorium Polski. Wéréd nich byli: Abu Zubaydah,
Khalid Sheikh Mohamed oraz Ramzi bin al-Shibh.!!%

Analizy zawarte we Wspolnym Raporcie ONZ na temat tajnego przetrzymywania wigzniéw z lutego 2010 roku,
poparte informacjami z poufnych zrédet, potwierdzaja przypuszczenie, ze jednym z tajnych wiezniow
przetrzymywanych w Polsce byt Abd al-Rahim al-Nashiri. Pochodzacy z Arabii Saudyjskiej] mezczyzna,
oskarzany o organizacje ataku bombowego na niszczyciel USS Cole, obecnie przetrzymywany w Guantanamo,

gdzie oczekuje na proces przed komisja wojskowa.

Raport ONZ w szczeg6lnosci odnosi si¢ do informacji zawartych w raporcie Inspektora Generalnego (IG) CIA
z maja 2004 roku pod nazwa ,,Counterterrorism Detention and Interrogation Activities (September 2001 -
October 2003)"116, ktérego jawna wersja zostata wydana w sierpniu 2009 roku. Doniesienia na temat
przestuchan Abd al-Rahim al-Nashiriego w tajnej bazie, w trakcie ktérych stosowane byty ,wzmocnione
techniki przestuchiwania” w tym podtapianie (ang. waterboarding) oraz zmuszanie do trwania w przynoszacych
cierpienie pozycjach ciata, potaczone zostaty z informacjami, jakie autorzy publikacji ONZ otrzymali od
anonimowego amerykanskiego zrodta:
,Dwa amerykariskie Zrédtfa posiadajace wiedze na temat programu HVD (High Value Detainees —
przyp. red.) poinformowaty ekspertow [ONZ], Ze fragment [raportu IG] mdwigcy o ,,wzmocnionych
technikach przestuchiwania” stosowanych wobec al-Nashiriego 4 grudnia 2002 roku oraz
kolejny czesciowo zredagowany stwierdzajacy, Ze mimo przetransportowania [zredagowane] al-
Nashiriego odmawiano mu informacji’ wskazujg na to, Zze tym razem przeniesiono go do Polski.
Fragmenty zostaty czesciowo zredagowane poniewaZz bezposrednio stwierdzaty fakt transferu al-

Nashiriego - szczegéty zostaty zaklasyfikowane jako Scisle Tajne”.1”

Raport Inspektora Generalnego CIA zawierat graficzny opis tego jak miedzy 28 grudnia 2002
a 1 stycznia 2003 roku — w trakcie, gdy Abd al-Rahim al-Nashiri prawdopodobnie przetrzymywany byt
w Polsce — jedna z przestuchujacych go 0séb grozita mu przystawiajac do gtowy nienatadowany pistolet oraz
wiertarke bez wiertta, podczas gdy al-Nashiri stat nagi z zakryta gtowa.'!® Innym razem przestuchujacy
zagrozit, ze rodzina al-Nashiriego zostanie takze zatrzymana i dat przestuchiwanemu do zrozumienia, ze

kobiety z jego rodziny zostang wykorzystane seksualnie.'!® Raport Inspektora Generalnego okreslit te techniki,
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jako ,nieuprawnione” oraz przekazat te sprawe wydziatowi kryminalnemu Departamentu Sprawiedliwosci USA,

ktéry odmowit oskarzenia.'2°

We wrzesniu 2010 roku agencja Associated Press poinformowata, ze osoba ktéra grozita Abd al-Rahimowi al-
Nashiriemu opuscita CIA kilka lat wczesniej, a w owym czasie pracowata w ramach kontraktu zawartego
z agencja na szkolenia pracownikéw CIA. Anonimowi, byli funkcjonariusze wywiadu USA bedacy informatorami
w tej sprawie twierdzili, ze przestuchujacy oraz Abd al-Rahim al-Nashiri znajdowali sie w Polsce, gdy w trakcie
przestuchan wykorzystywane byty te brutalne metody. Prokurator federalny USA John Durham obecnie rozwaza

postawienie zarzutéw osobie, ktéra przeprowadzita przestuchania.!'?!

Kolejne kroki w sprawie Abd al-Rahima al-Nashiriego poczyniono we wrze$niu, gdy Open Society Justice
Initiative dziatajgca we wspétpracy z polskim prawnikiem Mikotajem Pietrzakiem, ztozyta wniosek do
prokuratury o wszczecie $ledztwa w sprawie ztego traktowania al-Nashiriego, podczas gdy byt on
przetrzymywany byt w Polsce.'?> Stanowito to pierwszy przypadek, gdy indywidualna ofiara programu
bezprawnych transferéw i przetrzymywania w tajnych wiezieniach CIA ubiega sie o sprawiedliwo$¢ przed
Polskim sadem. 22 wrzes$nia 2010 roku prokurator Jerzy Mierzewski potwierdzit, ze zarzuty Abd al-Rahima al-
Nashiriego zostang potraktowane jako element toczacego sie $ledztwa w sprawie roli jaka odegrata Polska
w programie tajnego przetrzymywania wiezniow przez CIA.'?3 27 pazdziernika 2010 roku prokurator nadat al-
Nashiriemu status poszkodowanego dajac jego przedstawicielom prawo uczestniczenia w postepowaniu.!?*
Tego samego dnia Associated Press zacytowata anonimowego bytego przedstawiciela wywiadu USA, ktoéry
stwierdzit, ze Abd al-Rahim al-Nashiri oraz Abu Zubaydah byli przetrzymywani w tajnym wiezieniu okreslanym

kryptonimem ,,Quartz”, znajdujacym sie w pétnocnej Polsce.!?5

W ramach badan ONZ na temat tajnego przetrzymywania wieznidéw, eksperci ONZ przestali zapytanie do
Polskich wtadz w celu uzyskania informacji odnos$nie statusu $ledztwa w sprawie domniemanego udziatu
Polski w bezprawnym transferze i tajnym przetrzymywaniu wigzniéw. Polskie wtadze odpowiedziaty
stwierdzeniem, ze prokuratorzy nie zastosuja sie do prosby o udzielenie informacji, poniewaz sa one poufne
lub tajne, a prokuratorzy zobowigzani sa zachowa¢ tajemnice. W raporcie ONZ eksperci stwierdzili, ze ,s3
zaniepokojeni brakiem przejrzystosci Sledztwa. Po 18 miesigcach nadal nic nie wiadomo na temat doktadnego
obszaru zainteresowania dochodzenia, jednak eksperci uwazaja, ze takie $ledztwo nie moze ograniczac¢ sig do
odpowiedzi na pytanie czy Polskie wtadze stworzyty eksterytorialna strefe na terytorium panstwa. Wedtug
ekspertéw dochodzenie powinno takze zbada¢ czy wtadze byty Swiadome stosowania tam wzmocnionych

technik przestuchiwania”.'?®

W lutym 2010 roku Amnesty International wystosowata list do premiera Donalda Tuska domagajac sig, by rzad
wezwat  prokuratorébw zajmujacych sie $ledztwem do sprawdzenia informacji przedstawionych
w raporcie ONZ dotyczacych Abd al-Rahima al-Nashiriego oraz by zasady, gtéwne kierunki $ledztwa oraz ramy
czasowe dochodzenia uczyniono tak przejrzystymi jak to tylko mozliwe. Odpowiedz prokuratury
z 22 lipca 2010 roku stanowita powtérzenie odpowiedzi wystosowanej do ekspertéw ONZ: prokuratorzy nie

moga spetni¢ prosby o informacje, jaka ztozyta organizacja Amnesty International poniewaz zgromadzone
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dowody sa poufne, a prokuratorzy zobowiazani sa do zachowania ich w tajemnicy; wigc wyniki nie zostana

opublikowane dopdéki $ledztwo nie dobiegnie konca.

Mimo ogblnego braku przejrzystosci wokot dochodzenia w sprawie tajnego wiezienia, z informacji Gazety
Wyborczej wynika, ze prokuratorzy rozwazali przedstawienie zarzutéw przedstawicielom najwyzszych wtadz.'?’
Oskarzenie bytych przedstawicieli wtadz miato opiera¢ si¢ na domniemanej wiedzy i przyzwoleniu na operacje
CIA, a wiec takze zatozeniu, ze ponosza odpowiedzialno$¢ prawng za wszelkie przestepstwa jakie mogty by¢
popetnione w trakcie tych operacji. Sprawy przeciwko przedstawicielom najwyzszych wtadz paristwowych za
naruszenie Konstytucji lub innych aktéw prawnych wymagaja akceptacji parlamentu i skierowania jej do

Trybunatu Stanu.

27 pazdziernika 2010 roku Komitet Praw Cztowieka ONZ wezwat polskie wtadze do przeprowadzenia
niezaleznego dochodzenia w sprawie roli panstwa w operacjach bezprawnych transferéw i przetrzymywania
wiezniéw CIA w tajnych placowkach, ktérego rezultaty powinny zosta¢ ujawnione. Wedtug Komitetu
w $ledztwie tym powinna istnie¢ mozliwos¢ , powotywania $wiadkéw, publikowania dokumentéw (...) oraz

pociagania do odpowiedzialno$ci winnych takze poprzez sadzenie ich przed wymiarem sprawiedliwosci”.'?®

Rekomendacje

Amnesty International wzywa Prokurature do zapewnienia, ze $ledztwo w sprawie zarzutow o udziat Polski
w bezprawnym transferze i tajnych wiezieniach CIA bedzie kontynuowane w sposob przejrzysty i zgodny
z miedzynarodowymi zobowigzaniami panstwa. Przedstawiciele wszystkich o0s6b posiadajacych status
pokrzywdzonych powinni mie¢ mozliwo$¢ uczestniczenia w postepowaniu, zgodnie z zasadami polskiego

i miedzynarodowego prawa.

RUMUNIA: NIEWIARYGODNE ZAPRZECZENIA WSROD PIETRZACYCH SIE ZARZUTOW

Nowe dowody uczestnictwa Rumunii w programie bezprawnych transferéw i tajnych wiezienn CIA pojawity sie
w lipcu 2010 roku. Polska Straz Graniczna udostepnita wtedy informacje wskazujace na to, ze we wrzesniu
2003 roku samolot lecacy do Rumunii zabrat pasazeréw z Polski. Mimo wciaz pojawiajacych sie publicznie
informacji wskazujacych, ze wigzniowie przetrzymywani byli w tajnych placéwkach na terenie Rumunii — w tym
takze artykutéw prasowych, w ktérych cytowano wypowiedzi anonimowych funkcjonariuszy wywiadu USA —

wtadze Rumunii zaprzeczaty uczestnictwu panstwa w programie bezprawnych transferéw i tajnych wiezieri CIA.

0d 2005 roku wysuwane byty oskarzenia wobec Rumunii w zwigzku z rzekomym istnieniem tajnego wiezienia
CIA na terytorium panstwa.!?® Zarzuty te pojawiaty sie takze w raportach PACE i TDIP.13° Komisja Europejska
zwrécita sie do wtadz Rumunii z prosba o informacje w tej sprawie.!3! Powotujac sie na wewnetrzne $ledztwo
przeprowadzone przez wtadze w 2005 roku oraz na wnioski komitetu dochodzeniowego powotanego przez

senat (Senate Committee of Inquiry) z 2007 roku w odpowiedzi skierowanej do Rady Europy i Unii
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Europejskiej, wtadze Rumunii stanowczo wyparty sie jakiegokolwiek uczestnictwa w programie bezprawnych

transferéw i tajnych wieziefi CIA.132

Od 2008 roku wiele zrédet donosito o istnieniu tajnego wiezienia CIA na terytorium Rumunii.
W sierpniu 2009 roku New York Times poinformowat, ze o6wczesny szef bazy zaopatrzeniowej CIA we
Frankfurcie Kyle ,Dusty” Foggo nadzorowat budowe trzech tajnych wieziedn w Europie.'®® Z informacji
anonimowego bytego funkcjonariusza wywiadu USA wynika, ze jedno z wiezien znajdowato sie
w Bukareszcie, stolicy Rumunii.'3* Reakcja wtadz Rumunii byto ponowne odrzucenie zarzutdw, jako
,bezpodstawnych” oraz stwierdzenie, ze panstwo ,w dobrej wierze i przy zachowaniu najwyzsze]

przejrzystosci” wspoétpracowato z miedzynarodowymi mechanizmami badania sprawy tajnych wiezien.!3®

Ostatnie tego typu zaprzeczenie wystosowane przez wtadze Rumunii miato miejsce w lutym 2010 roku
w odpowiedzi na raport ekspertéw ONZ. Podsumowujac informacje z raportu PACE dotyczacych udziatu
Rumunii w programie tajnych wiezieri, w raporcie ekspertow ONZ przedstawiono analize dostepnych danych
oraz wnioski, zgodnie z ktérymi samolot wykorzystywany w programie transferéw wiezniéw CIA — Boeing 737,
numer rejestracyjny N313P — odleciat z Polski do Rumunii 22 wrzesnia 2003 roku.!*® Eksperci ONZ nie byli
w stanie kategorycznie potwierdzi¢, czy w samolocie transportowani byli wiezniowie.'3” 27 stycznia 2010 roku
wtadze Rumunii wystosowaty note werbalng do ekspertéw ONZ, w ktérej ponownie stwierdzity, ze na terytorium
kraju nie ladowaty samoloty transportujace wieznidéw i nie znajduje sie tam tajne wiezienie. Nota informowata
takze, ze ,wiele samolotow najmowanych przez CIA odbywato miedzyladowania na rumunskich lotniskach”

jednak ,,brak informacji czy na ich poktadach znajdowali si¢ wiezniowie”.138

Dokumenty opublikowane przez Polska Straz Graniczng w lipcu 2010 roku (patrz cze$¢ dotyczaca Polski,
powyzej) wskazuja na to, ze ten sam Boeing 737, numer N313P przyleciat do Polski 22 wrzesnia 2003 roku
jedynie z zatoga, a odleciat z lotniska Szymany do Bukaresztu zabierajac pieciu pasazerdw.!*®* W sierpniu
2010 roku Associated Press cytowata anonimowych bytych oraz urzedujacych obecnie przedstawicieli wtadz,
wedtug ktérych 22 wrze$nia 2003 roku Khaled Sheikh Mohamed, oskarzany o zaplanowanie atakéw
z 11 wrze$nia 2001 roku, zostat przetransportowany Boeingiem 737 z lotniska Szymany do placowki
o kryptonimie ,,Britelite” w Bukareszcie. Artykut Associated Press donosit takze o rzekomym tajnym
transporcie do Guantanamo czterech ,wysokiej rangi wiezniow” 24 wrzesnia 2003 roku. Boeing 737, ktérym
lecie¢ mieli Abu Zubaydah, Abd al-Rahim al-Nashiri, Ramzi Binalshibh oraz Mustafa al-Hawsawi odbyt kilka
miedzyladowarni, takze w Polsce i Rumunii.!*® Cytujac anonimowych funkcjonariuszy amerykanskiego wywiadu
agencja Associated Press poinformowata w pazdzierniku 2010 roku, ze Abd al-Rahim al-Nashiri

przetrzymywany byt w tajnym wiezieniu w Rumunii.!#!
Przedstawiciele CPT odwiedzili Rumunie we wrzesniu 2010 roku. W trakcie wizyty delegacja ,spotkata sig

z Teodorem Viorel Melescanu, wiceprezydentem Senatu w celu przedyskutowania rzekomego istnienia kilka lat

temu tajnego wiezienia CIA na terytorium Rumunii”.'4?
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Rekomendacje

Amnesty International wzywa wtadze Rumunii, by w $lad za innymi paninstwami Unii Europejskiej jak
najszybciej zaangazowaty sie w proces zmierzajacy do ujawnienia prawdy na temat roli panstwa
w prowadzonym od wrzesnia 2001 roku przez CIA programie bezprawnych transferéw wieznidéw i tajnych
wiezien CIA. Informacje dotyczace rzekomego udziatu Rumunii w prowadzonych przez CIA programie, ktére
wyszty na jaw w 2009 i 2010 roku, stworzyty potrzebe przeprowadzenia przez wtadze Rumunii
kompleksowego, niezaleznego i efektywnego $ledztw w sprawie roli panstwa w tych operacjach. Wtadze
Rumunii powinny takze wyrazi¢ zgode na publikacje koncowego raportu z wizyty przedstawicieli CPT

w Rumunii.

SZWECJA: NIELEGALNE PRZEKAZANIA WYMAGAJA PELNE) ODPOWIEDZIALNOSCI | ZADOSCUCZYNIENIA

Jak dotad, wtadze Szwecji nie wypetniaja swojego obowigzku przeprowadzenia petnego dochodzenia odnosnie
okolicznosci transferu Ahmeda Agizy i Mohammeda al-Zariego do Egiptu w grudniu 2001. Obaj mezczyzni
twierdza, ze w nastepstwie tego byli torturowani i maltretowani. Pomimo wyptaty odszkodowan, Szwecja wcigz
nie uruchomita niezaleznego, bezstronnego, petnego i skutecznego S$ledztwa w sprawie roli tego kraju

w przekazaniu ich w rece CIA i nie wypetnita zobowiazania do skutecznego zado$cuczynienia dla ofiar tortur.

Egipscy uchodzcy Ahmed Agiza i Mohammed al-Zari zostali zatrzymani przez szwedzkie stuzby bezpieczenstwa
w Sztokholmie w grudniu 2001. Przetransportowano ich na lotnisko Bromma, gdzie zostali przekazani
agentom CIA.1*® Wystano ich do Egiptu, gdzie byli torturowani i maltretowani przez stuzby tego kraju. Rzad
Szwecji utrzymywat, ze przed ich przekazaniem otrzymat od Egiptu gwarancje dyplomatyczne, ze nie beda

poddani torturom, karze $mierci, ani nierzetelnemu procesowi.!**

W toku rozpoznania petycji Ahmeda Agizy do Komitetu Przeciwko Torturom ONZ okazato sie, ze wtadze
Szwecji nie ujawnity catosci ustalen raportu ze stycznia 2002, w ktérym znalazty sie zarzuty Agizy i al-Zariego,
ze w egipskim wiezieniu byli bici i maltretowani. Ta informacja, potaczona z innymi, w tym
z ich zarzutami, ze byli poddani miedzy innymi elektrowstrzasom, doprowadzity Komitet w maju 2005 do
wniosku, ze Ahmed Agiza byt w momencie przekazania w sytuacji realnego zagrozenia torturami, a egipskie
gwarancje dyplomatyczne nie byty odpowiednim zabezpieczeniem przeciw temu zagrozeniu.!#5 Ustalenia
Komitetu narzucity na wtadze Szwecji obowigzek zapewnienia mezczyznom odszkodowania oraz dziatan na
rzecz zapewnienia, ze podobne incydenty nie beda miaty miejsca w przysztosci. W listopadzie 2006 Komitet

doszedt do tych samych konkluzji w sprawie Mohammeda al-Zariego.!4®

W lipcu 2008 Szwedzki Kanclerz Sprawiedliwosci (Justitiekanslern) wyptacit al-Zariemu 3 160 000 koron
szwedzkich (okoto 307 tys. euro) tytutem odszkodowania za pogwatcenia praw cztowieka, ktérych doswiadczyt.

We wrzes$niu 2008 Kanclerz wyptacit taka sama sume Ahmedowi Agizie.

Amnesty International jest jednak zaniepokojona, ze Szwecja nie naprawita w catosci szkod, jakie odniesli
dwaj mezczyzni, do czego poza odszkodowaniem potrzebne sg tez inne formy zados$uczynienia, w tym
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zagwarantowanie, ze sytuacja si¢ nie powtérzy. Aby to sie stato, Szwecja powinna wprowadzi¢ S$rodki
zapobiegawcze majace na celu petng sadowa kontrole nad wszystkimi decyzjami o wydaleniu, deportacji lub
przetransportowaniu w inny sposéb os6b, ktdérym stuzby bezpieczeristwa zarzucaja stwarzanie zagrozenie
bezpieczenstwa narodowego. Srodki te powinny zawiera¢ zapewnienie rzadu, ze nie bedzie on w przysztosci

polegat na dyplomatycznych gwarancjach niestosowania tortur paristw znanych z ich stosowania.'*’

Chociaz wtadze Szwecji formalnie odwotaty nakazy wydalenia obu mezczyzn w 2008, w listopadzie 2009
odrzucity ich odwotania od decyzji o0 odméwieniu im prawa pobytu, czesciowo na podstawie informacji, ktére
nigdy nie zostaty al-Zariemu i Agirze przedstawione.}*® Agiza nadal przebywa w wiezieniu w Egipcie w wyniku
niesprawiedliwego procesu przed sadem wojskowym, co stoi w sprzecznosci z prawem miedzynarodowym.!4?

Mohammed al-Zari zostat zwolniony bez postawienia zarzutéw w pazdzierniku 2003.

Przyznanie obu mezczyznom prawa pobytu bytoby krokiem w kierunku przyznaniu im skutecznego $rodka
zaradczego, w tym skutecznego przywrécenia stanu poprzedniego zgodnie z Podstawowymi zasadami
i wytycznymi o skutecznych srodkach naprawy | wynagrodzenia szkdéd ofiarom powaznych naruszen praw

cztowieka.1%®

Amnesty International jest zaniepokojona doniesieniami o pogarszajagcym sie stanie zdrowia przebywajacego
w egipskim wiezieniu Ahmeda Agizy i mato energicznym dziataniom szwedzkich dyplomatéw w Egipcie na

rzecz zapewnienia mu statej pomocy medyczne;j.

Szwedzki RPO wydat w marcu 2005 raport ostro krytykujacy wtadze za udziat w nielegalnej operacji, w wyniku
ktorej obaj mezczyzni byli maltretowani, co stanowi pogwatcenie miedzynarodowych zobowigzan Szweciji.
Jednak w raporcie nie znalazto sie¢ wezwanie do postawienia winnym zarzutéw ani innych form
odpowiedzialno$ci.!®! Oddzielne $ledztwo przeprowadzita tez Stata Komisja ds. Konstytucji szwedzkiego
parlamentu. Zakonczyto sie ono wnioskiem, ze dziatania wtadz ztamaty prawo krajowe zakazujace transferu
kogokolwiek ze Szwecji do kraju, gdzie osobie tej grozityby tortury.'? Ani jedno, ani drugie z tych dziatani nie
wypetniato w petni cigzacego na Szwecji prawnego obowiazku przeprowadzenia dochodzenia w zwigzku
z tamaniem praw cztowieka w kontek$cie z bezprawnym transferem obu mezczyzn i ich torturowaniem oraz

pociagniecia winnych do odpowiedzialnosci.

We Wspo6lnym Raporcie ONZ w sprawie Tajnych Wiezien, odpowiedzialnos¢ Szwecji za przekazanie Agizy i al-
Zariego oraz jego pdzniejsze torturowanie w egipskim wigzieniu jest zaznaczona w dziale dotyczacym egipskich
praktyk w zakresie zatrzyman i tortur. Raport wymienia siedem przypadkéw mezczyzn nielegalnie
przetransportowanych przez CIA do Egiptu, czasami ze wsparciem takich krajow jak Szwecja, ktérzy byli

torturowani i maltretowani.!®3

Rekomendacje

Amnesty International wzywa Szwecje do przeprowadzenia petnego, skutecznego, bezstronnego i niezaleznego
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$ledztwa w sprawie jej roli, a takze roli zagranicznych urzednikéw i agentéw, w zatrzymaniu Ahmeda Agizy
i Mohammeda al-Zariego. Tam, gdzie zostanie stwierdzone popetnienie przestepstw okreslonych w prawie
krajowym i miedzynarodowym, sprawy powinny by¢ przekazane witasciwym organom prokuratorskim, aby
doprowadzity one do pociagniecia winnych do odpowiedzialnosci. Wtadze Szwecji powinny wywrze¢ naciski

dyplomatyczne na Egipt, aby zapewni¢ Agizie sprawiedliwy ponowny proces przed sagdem cywilnym.

WIELKA BRYTANIA: RZAD 0G£ASZA "SLEDZTWO W SPRAWIE TORTUR"

W lipcu 2010 roku wtadze Wielkiej Brytanii ogtosity, ze otworza $ledztwo w sprawie udziatu brytyjskich
podmiotéw w rzekomym ztym traktowaniu oséb trzymanych za granica przez stuzby wywiadu innych panstw.
Mimo wielokrotnych zarzutéw o takie zaangazowanie w licznych przypadkach, ktére miaty miejsce miedzy
innymi w Afganistanie, Egipcie, Kenii, Pakistanie oraz w Guantanamo na Kubie, poprzedni rzad latami
odmawiat odpowiedzi na apele o przeprowadzenie niezaleznego $ledztwa. Zmiana podej$cia wtadz zostata
pozytywnie przyjeta, jednak organizacje pozarzadowe wyrazity obawe o niezalezno$¢ S$ledztwa oraz jego
mandat, umozliwiajacy utajnienie wiekszosci dowodéw. Dokumenty ujawnione w 2010 roku w trakcie
postepowan cywilnych wskazuja na to, ze przedstawiciele najwyzszych wtadz mieli Swiadomos$é ryzyka

stosowania tortur i ztego traktowania wobec wigzniéw przetrzymywanych za granica.

6 lipca brytyjski premier David Cameron zapowiedziat otwarcie niezaleznego $ledztwa w sprawie zarzutéw
0 udziat Wielkiej Brytanii w torturach i innych naruszeniach praw cztowieka — w tym takze przekazywaniu
wiezniéw — w zwiazku z operacjami prowadzonymi w ramach tzw. wojny z terroryzmem po zamachach z 11
wrze$nia 2001 roku.'®* Rzad stwierdzit, ze konieczny jest istotny postep na drodze do rozstrzygniecia
rozpatrywanych skarg w postepowaniach cywilnych o odszkodowania (patrz przyktady ponizej), a dochodzenia
w tych sprawach nalezy zakoriczy¢ przed rozpoczeciem $ledztwa w sprawie zaangazowania Wielkiej Brytanii
w tortury i inne przypadki tamania praw cztowieka. Informacje na temat udziatu Wielkiej Brytanii w tego typu
naruszeniach praw cztowieka pojawiaja si¢ od lat. Mimo zapowiedzi premiera Camerona, ze dochodzenie
skoncentruje sie na zbadaniu udziatu departamentéw bezpieczeristwa oraz stuzb wywiadu, kluczowe dowody

wskazuja na autoryzacje zaangazowania Wielkiej Brytanii przez przedstawicieli najwyzszych wtadz.

Ostatnie doniesienia sugeruja, ze zgoda na prowadzenie przestuchan w krajach gdzie tortury sa powszechnie
stosowane, zostata wydana przez osoby zajmujace najwyzsze stanowiska we wtadzach panstwowych. Wsrod
dokumentéw ujawnionych we wrzesniu 2010 roku w ramach procesu cywilnego prowadzonego na wniosek
jednego z bytych wiezniéw Guantanamo, znajdowata sie nota Biura Spraw Zagranicznych z 18 stycznia 2002
roku, na ktoérej byty premier Tony Blair odrecznie zanotowat, ze jest zaniepokojony mozliwoscia torturowania
obywateli Wielkiej Brytanii przetrzymywanych w amerykarskich wiezieniach w Afganistanie i Guantanamo.!%®
Takze we wrzesniu 2010 roku dziennik The Guardian poinformowat, ze MI6 (brytyjska stuzba wywiadu
zagranicznego) ,,zawsze konsultowata si¢” z bytym sekretarzem do spraw zagranicznych Davidem Milibandem

»przed podejmowaniem dziatari okreslonych przez zrédto, jako szczegdinie trudne préby uzyskania informacji
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od wieznidéw przetrzymywanych w parstwach, gdzie prawa cztowieka nie sg w petni respektowane. Miliband
blokowat czes¢ operacji, jednak wiadomo, ze na prowadzenie innych wydawat zgode. Mozna przypuszczaé, ze
w ostatnich latach funkcjonariusze MI5 (brytyjska stuzba wywiadu wewnetrznego) starali sie o podobne
zezwolenia od sekretarzy ds. wewnetrznych”.'%® W wywazonym o$wiadczeniu odno$nie aresztowania trzech
mezczyzn w Bangladeszu sekretarz do spraw zagranicznych Miliband stwierdzit, ze zadna z brytyjskich
instytucji nie zlecita zatrzymania mezczyzn i nigdy nie wyrazita zgody na stosowanie tortur. Pozostaje jednak
niejasne, czy dat on ,zielone $wiatto” na pozyskiwanie informacji od mezczyzn lub na przestuchania
prowadzone przez MI6 w innych przypadkach, gdy Biuro Spraw Zagranicznych miato powody przypuszczaé —
lub posiadato wiedze na temat tego, ze wieZzniowie byli torturowani.!” Co wiecej dowody ujawnione
w postepowaniach sadowych wskazuja na to, ze wtadze Wielkiej Brytanii przekazywaty zagranicznym stuzbom
wywiadowczym informacje, ktére prowadzity lub mogty prowadzi¢ do aresztowania i przetrzymywania za
granica oso6b pbézniej poddawanych nielegalnemu przetrzymywaniu i transportowaniu oraz torturom i innym

formom ztego traktowania.!®®

Dokumenty ujawnione w lipcu 2010 roku w toku procesu cywilnego prowadzonego na wniosek jednego
z bytych wiezniéw Guantanamo stanowig kolejne dowody na to, ze przedstawiciele najwyzszych wtadz
panfstwowych wiedzieli o naruszeniach praw cztowieka, dokonywanych takze przy udziale Wielkiej Brytanii.'®®
Wobec brytyjskiego obywatela przetrzymywanego w zagranicznym wiezieniu dostep do pomocy konsularnej byt
aktywnie blokowany w celu utatwienia przeniesienia go do amerykanskiego wiezienia w Guantanamo
i zapewnienia, ze Wielka Brytania nie bedzie musiata wzig¢ na siebie za niego odpowiedzialno$ci.!®® Inny
czesciowo zredagowany dokument najprawdopodobniej zatwierdzony przez bytego sekretarza do spraw
zagranicznych Jacka Strawa, wyraznie wskazuje na to, ze wtadze Wielkiej Brytanii wspieraty bezprawny transfer
brytyjskich wiezniéw z Afganistanu do Guantanamo twierdzac, iz jest to najlepsza metoda realizacji brytyjskiej
polityki zwalczania terroryzmu.'®! Dodatkowo depesza oportunistycznie zwracata sie¢ o przesuniecie terminu
przeniesienia wigzniéw do Guantanamo przez Stany Zjednoczone, tak by umozliwi¢ stuzbom bezpieczenstwa
Wielkiej Brytanii przestuchanie zatrzymanych w wigzieniu.'? Wéréd tych samych dokumentéw znajdowaty sie
zalecenia skierowane w 2002 roku do stuzb wywiadowczych Wielkiej Brytanii stwierdzajace, ze agenci
wywiadu brytyjskiego nie sa prawnie zobowigzani do zapobiegania torturom stosowanym wobec
przetrzymywanych przebywajacych w zagranicznych wiezieniach, nie bedacych bezposrednio wiezniami

brytyjskimi. 163

Wiele gtosnych przypadkéw domniemanych naruszeh praw cztowieka stanowi podstawe dla staran Amnesty
International oraz innych organizacji pozarzadowych, a takze parlamentarnej komisji ds. praw cztowieka
(parliamentary Joint Committee on Human Rights), parlamentarnej Grupy ds. Nadzwyczajnych Transferéw (All
Party Parliamentary Group on Extraordinary Rendition) oraz wielu organéw traktatowych ONZ i Rady Europy do
powotania kompleksowego $ledztwa zgodnego z zasadami praw cztowieka.!®* W wiekszosci tych przypadkéw
istnieja wiarygodne dowody na to, ze funkcjonariusze stuzb brytyjskich: 1. byli obecni przy lub uczestniczyli
w przestuchaniach wieznidw; lub 2. dostarczali informacje pozwalajace innym krajom na aresztowanie
i przetrzymywanie wieznioéw, podczas gdy strona brytyjska wiedziata lub powinna wiedzie¢, ze osoby te zostana

narazone na tortury lub bezprawne przetrzymywanie; lub 3. przekazywali pytania, ktére miaty zosta¢ zadane
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zatrzymanym przez funkcjonariuszy innych panstw w okolicznosciach, w ktérych strona brytyjska wiedziata lub
powinna wiedzie¢, ze wigezniom grozity tortury lub byli oni torturowani lub przetrzymywani bezprawnie — Wielka
Brytania otrzymywata informacje uzyskane od tych wiezniéw. Co wiecej rzad wiedziat, ze Wielka Brytania jest
zaangazowana w amerykanski program bezprawnych transferéw wiezniéw takze poprzez wykorzystanie

brytyjskiego terytorium — na przyktad wyspy Diego Garcia.

Te przypadki to miedzy innymi:

e Guantanamo Bay: siedmiu bytych wiezniéw Guantanamo, obywateli Wielkiej Brytanii — Jamil al-Banna,
Bisher al-Rawi, Richard Belman, Moazzam Begg, Omar Deghayes, Binyamin Mohamed oraz Martin Mubanga —
wniosto w 2008 roku pozew cywilny przeciwko wtadzom Wielkiej Brytanii domagajac sie odszkodowania.
Oskarzyli panstwo o uczestnictwo w ich aresztowaniu, nielegalnym przetrzymywaniu oraz naruszajacych ich
prawa przestuchaniach, w trakcie ktérych poddawani byli torturom i ztemu traktowaniu w placéwkach
potozonych w réznych krajach (m.in. w Afganistanie, Maroku, Pakistanie), zanim zostali przetransportowani do
Guantanamo. Szesciu z nich wcigz ubiega sie o odszkodowanie za dziatania lub zaniechanie dziatan
stanowigcych naruszenie ich praw przez MI5, MI6, Biuro Spraw Zagranicznych i Biura Spraw
Wewnetrznych.'® Byty mieszkaniec Wielkiej Brytanii, Saudyjczyk Shaker Aamer wciaz przetrzymywany jest
w Guantanamo. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez mezczyzne, byt on dotkliwie bity w trakcie
przestuchan, jakie miaty miejsce w bazie Bagram w Afganistanie (Bagram Theater Internment Facility), takze
przez mezczyzne twierdzacego, ze jest funkcjonariuszem MI15.16¢ Wielu innych bytych wigzniéw Guantanamo,
niebedacych stronami postepowan prawnych, wysuwato podobne oskarzenia wobec wtadz Wielkiej Brytanii.

¢ Diego Garcia: W lutym 2008 roku, po latach zaprzeczen, minister spraw zagranicznych David Miliband
przyznat, ze samoloty wykorzystywane w ramach operacji bezprawnych transferow wiezniow CIA Iagdowaty na
lotnisku na wyspie Diego Garcia.'®” W 2009 roku przedstawiciele brytyjskiej organizacji pozarzadowej Reprieve
poinformowali o domniemanym wykorzystywaniu Diego Garcia, jako miejsca miedzyladowania lub lokalizacji
tajnego wiezienia dla transportowanych wiezniow lub miejsca tajnego przetrzymywania bytego wieznia
Guantanamo Pakistariczyka Mohammeda Saad Igbal Madni.!®

e Pakistan: Oprécz Binyama Mohameda, wielu obywateli Wielkiej Brytanii — w tym takze Salahuddin Amin,
Zeeshan Siddiqui, Rangzieb Ahmed oraz Rashid Rauf (Rauf zostat prawdopodobnie zabity
w ataku samolotu bezzatogowego w 2008 roku) — twierdzito, ze w latach 2004-2007 strona brytyjska
uczestniczyta w ich zatrzymaniu oraz w przestuchaniach prowadzonych przez pakistanskich agentéw
bezpieczenstwa, w tym funkcjonariuszy Inter-Services Intelligence (ISI). W trakcie przestuchan stosowane byty
tortury i inne formy ztego traktowania.'6®

¢ Inne kraje: Poza wyzej wymienionymi przypadkami, wigezniowie przetrzymywani w innych panstwach miedzy
innymi w Bangladeszu, Egipcie, Kenii, Somalii, Zjednoczonych Emiratach Arabskich oraz Jemenie wysuwali

podobne oskarzenia wobec wtadz brytyjskich.”°

W lutym 2010 roku raport ONZ odnoszac si¢ do zarzutéw wspétpracy Wielkiej Brytanii z agencjami wywiadu
pakistanskiego okreslit Wielka Brytanig, jako panstwo uczestniczace w tajnym przetrzymywaniu wigznidw.
Twierdzenie uzasadnione byto ,,$wiadomym czerpaniem korzysci z tajnego przetrzymywania poprzez wysytanie

pytan do panstwa przetrzymujacego wieznia lub poprzez zwracanie sie o informacje, albo uzyskiwanie ich od
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0sob przetrzymywanych w tajnych wiezieniach”.?”! Eksperci ONZ odnies$li sie takze do oskarzen o istnienie
tajnego wiezienia na wyspie Diego Garcia. Powotali si¢ na odpowiedz wtadz brytyjskich, ktére stwierdzity, ze
wtadze USA zapewnity, iz zadna osoba nie byta przestuchiwana przez USA na Diego Garcia od czasu
zamachow z 11 wrzesnia 2001 roku.!’? Podkreslone zostaty takze niepokoje zwiazane z wieloma przypadkami,

miedzy innymi Binyama Mohameda oraz Moazzama Begga.

W odpowiedzi na opinig ekspertéw ONZ, skierowana do nich w lutym 2010 roku nota werbalna wtadz Wielkig]
Brytanii odrzucata zarzuty zwigzane z wyspa Diego Garcia oraz okresleniem Wielkiej Brytanii jako panstwa
czerpiacego korzysci z tajnego przetrzymywania wiezniow.!’3 Rzad stwierdzit takze, ze w zwiazku z toczacymi
sie postepowaniami nie moze sie odnie$¢ do zarzutéw dotyczacych wieznidw przetrzymywanych w Pakistanie.
Mimo dowoddéw na niespojnos¢ brytyjskiej polityki odnosnie dostepu do pomocy konsularnej, w odpowiedzi
skierowanej do ekspertéw ONZ 26 lutego 2010 roku stwierdzono, ze:
,Prowadzona przez nas polityka jasno wskazuje na nasz sprzeciw wobec tajnego przetrzymywania
wiezniow. W odniesieniu do kwestii pomocy konsularnej, kiedy tylko urzednik konsularny
dowiaduje sie o zatrzymaniu za granicg osoby posiadajacej jedynie obywatelstwo brytyjskie (oraz
w szczegdlnych przypadkach osoby posiadajacej dwa obywatelstwa w tym takze brytyjskie)
pierwszym krokiem jest skontaktowanie sie z nig oraz odwiedzenie jej, jeZeli tego sobie zyczy. Gdy
tylko dochodzi do kontaktu, urzednik sprawdza czy zatrzymany ma jakiekolwiek obawy odnosnie
traktowania... JeZeli jestesmy Swiadomi zatrzymania obywatela brytyjskiego i odmawia sie nam
dostepu do niego, natychmiast wywieramy nacisk na miejscowe wifadze w celu umozliwienia

dostepu do wigZnia.”t”*

Od $ledztwa zapowiedzianego przez premiera Camerona w lipcu 2010 roku oczekuje sie wyjasnienia wszelkich
niezgodnosci pomiedzy twierdzeniami odnosnie polityki wtadz brytyjskich a dziataniami podejmowanymi za
granica. Dochodzenie powinno pozwoli¢ na ujawnienie prawdy, rozliczenie winnych, osiagniecie
sprawiedliwosci oraz efektywne zados$cuczynienie ofiarom domniemanych naruszeri. Dazac do zapewnienia
odpowiedniego zakresu i wnikliwosci Sledztwa, ktére efektywnie osiggnie stawiane mu cele, koalicja dziewieciu
organizacji pozarzadowych — w tym takze Amnesty International — wystosowata we wrze$niu 2010 roku list do
sir Petera Gibsona. Jest on przewodniczacym komisji $ledczej, a obecnie takze komisarzem stuzb
wywiadowczych (Intelligence Services Commissioner). Organizacje zaproponowaty konstruktywne sugestie

w sprawie zasad i procedur prowadzenia dochodzenia.!’®

Wsréd rekomendacji znalazty sie nastepujace propozycje: zapewnienia wszystkim poszkodowanym prawa
do wybranej samodzielnie i finansowanej przez paristwo reprezentacji prawnej; pozwolenia organizacjom
pozarzadowym na uczestniczenie w dochodzeniu i sktadanie wnioskoéw; by $ledztwo byto jak najbardzie]
przejrzyste, a odbywajace si¢ przestuchania byty otwarte (jezeli nie bytoby to absolutnie niedopuszczalne
z uwagi na charakter dowodéw); bezstronnego rozpatrzenia wszystkich przypadkéw powotywania sie wtadz na
tajemnice panstwowa; objecia $ledztwem dziatan panstwa w szerokim znaczeniu i dokonanie przegladu
mechanizméw postepowania stuzb bezpieczeristwa oraz dostosowanie sie do zalecen tak, by zapobiec

naruszeniom praw cztowieka w przysztosci. Organizacje wyrazity takze zaniepokojenie planowanym
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zamknieciem $ledztwa po roku, twierdzac, ze jego gruntowno$¢ nie moze zosta¢ poswiecona na rzecz
stosowania si¢ do okreslonych warunkéw. W liscie powtérzono wczedniejsze apele o zapewnienie rzeczywistej
niezaleznosci $ledztwa poprzez dobdr oso6b odpowiedzialnych za jego prowadzenie na zasadzie petnej

niezaleznosci od wszelkich instytucji, agencji lub oséb mogacych stanowi¢ obiekt zainteresowania $ledztwa.

16 wrzesnia 2010 roku sir Peter Gibson odpowiedziat na list organizacji pozarzadowych doceniajac ich cheé
zaangazowania w $ledztwo. Zauwazyt tez, ze wtadze dotychczas ustanowity konkretne zasady dochodzenie — na
przyktad materiaty wywiadowcze nie zostang ujawnione, agenci tajnych stuzb nie beda publicznie
przestuchiwani, dowody nie beda uzyskiwane od zagranicznych stuzb wywiadowczych, a komisja $ledcza nie
bedzie zwolniona od odpowiedzialno$ci prawnej. Mimo ze komisja zostata powotana w zwigzku z okre$leniem
warunkow i zasad prowadzenia $ledztwa, opinie organizacji pozarzadowych zostang szczegdlnie uwzglednione.
Sir Peter Gibson zapewnit Amnesty International i pozostate organizacje, ze mile widziane beda wszelkie

dokumenty dotyczace dowoddéw przekazane komisji oraz wnioski organizacji pozarzadowych.

Rekomendacje

Amnesty International wzywa wtadze Wielkiej Brytanii do zapewnienia, ze zapowiedziane $ledztwo
w sprawie udziatu strony brytyjskiej w domniemanym ztym traktowaniu wiezniéw przetrzymywanych
w zagranicznych wiezieniach przez stuzby wywiadowcze innych panstw, bedzie kompleksowe, bezstronne,
niezalezne i efektywne zgodnie z migdzynarodowymi zobowiazaniami Wielkiej Brytanii. Gdy pojawi sie
mozliwo$¢ pociagniecia do odpowiedzialno$ci winnych naruszeri prawa miedzynarodowego lub krajowego,
sprawa powinna zostaé przekazana przedstawicielom wtadz odpowiedzialnym za prowadzenie postepowania
karnego w celu postawienia winnych przed wymiarem sprawiedliwosci. Ofiary domniemanych naruszen
powinny uzyska¢ odpowiednie zado$uczynienie, w tym rehabilitacje, rekompensate finansowa,

zados€uczynienie i gwarancje, ze sytuacja sie nie powtérzy.

WNIOSKI: DOBRY MOMENT W EUROPIE NA POCIAGNIECIE WINNYCH DO
ODPOWIEDZIALNOSCI

Zatozenie, ze rzady i jednostki musza bra¢ odpowiedzialno$é za naruszenia praw cztowieka jest podwaling
wspoétczesnego ruchu praw cztowieka. |dentyfikowanie rzaddéw i jednostek tamiacych prawa cztowieka,
zbieranie dowoddéw na ich odpowiedzialno$¢ (bez wzgledu na to, czy sa to bezposrednie naruszenia,
wspétudziat, czy tez brak reakcji na naruszenia), doktadanie staran, aby prawda docierata zaréwno do oséb,
ktére doswiadczyty naruszen praw cztowieka, jak i do opinii publicznej, oraz przedktadanie dowodéw przed
miedzyrzadowymi jednostkami, sadami karnymi lub cywilnymi: to wszystko sktada sie¢ na rzeczywista
odpowiedzialno$¢. W przypadku braku tejze odpowiedzialnosci, rzadzi bezkarnos¢, a szlachetne stowa zawarte
w tekstach tak wielu humanistycznych traktatéw sa pozbawione swego pierwotnego znaczenia — podstawowych

gwarancji respektowania i zapewnienia godnosci kazdej ludzkiej istoty.
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Rzady europejskie maja teraz okazje na odnowienie swoich zobowigzan wobec ruchu praw cztowieka na
poziomie narodowym, dazac do potozenia kresu bezkarnosci, a nie poprzez wzmacnianie tego procederu. Fakt,
iz panstwa europejskie wspétdziataty przy razacych naruszeniach praw cztowieka — bezprawnych transferach,
uprowadzeniach, torturach i ztym traktowaniu — zbrodniach w $wietle prawa miedzynarodowego — jest w istocie

zatrwazajacy.

Amnesty International apeluje do rzadéw europejskich o potozenie kresu bezkarnosci i nadaniu odpowiedniego
toru dziataniom majacym na celu pociagniecie do odpowiedzialno$ci winnych przekazywania podejrzanych
w ramach programu bezprawnych transferéw i tajnych wiezieri CIA. Jak wyszczegblnia ten raport, Europa
znajduje sie obecnie w dobrym momencie na pociagniecie winnych do odpowiedzialnosci, a rzady i opinia
publiczna w regionie powinny wykorzysta¢ ten dogodny moment, stworzony przez trwajacy w kilku krajach

analogiczny proces. Europa nie moze pozosta¢ ,,wolna od odpowiedzialnosci”.
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